JOzef Mackiewicz

[wycigstwo
Prowokac)l




Na rowni pochyte

«Niedozwolone przez cenzure»

Jeden z najznakomitszych adwokatow rosyjskich ubieglego
stulecia, Polak, nazwiskiem Spasowicz, wystepujac w
Petersburgu w roku 1871 w stynnym procesie 79 nihilistow-
,hieczajowcow", — tych samych, ktorzy postuzyli
Dostojewskiemu za wzér do jego ,,.Biesow", — powiedziat w
swej mowie obroncze;j:

»Polak moze spoglada¢ na wiele rzeczy z przesztosci, na
wspomnienie, ktorych serce jego bije zywiej. Gdy odtworzy w
mys$lach wspaniala wielko$¢ tej przesziosci, spowita w ztocie 1
purpurze, ucieka w jej ramiona, aby marzenia demokratyczne
utuli¢ w narodowym romantyzmie. Przeszto$¢ Rosjan jest
bardzo biedna, a terazniejszo$¢ jest sucha, nedzna i naga jak
step, ktory jest wprawdzie bezbrzezny, ale nie pozbawiony
kamieni milowych. Radykalizm, ten charakterystyczny rys
mtlodziezy rosyjskiej pochodzi stad, iz nie posiada ona nic
trwalego, za co by si¢ mogla uchwyci¢; ttumaczy si¢ brakiem

tradycyjnej kultury..."

Trudno chyba w kilku stowach oddaé¢ bardziej precyzyjnie
usankcjonowang przez pokolenia charakterystyke Polaka,



przejeta przez historiozofie 1 literatur¢ polska. Do niej
dopasowano wszystkie powstania i rewolucje sprzed pierwszej
wojny $wiatowej; wszystko cokolwiek bylo zabarwione
idealami romantyzmu narodowego polskiego w okresie
porozbiorowym, wigcznie do sloganu Pilsudskiego o wstapieniu
,,do czerwonego tramwaju, aby wysigs¢ na przystanku: Polska".
Do tej charakterystyki pasuje roéwniez owo pogardliwe
wzruszenie ramion, gdy w poczatkach 1944 roku w Warszawie,
w rozmowie z czlonkami Podziemia probowalem 1im
uplastyczni¢ niebezpieczenstwa  okupacji sowieckiej.
Ustyszatem w odpowiedzi: ,My, ktérzy mimo szalonego
terroru, potrafimy stawia¢ skuteczny opor, ktorzy potrafiliSmy
zastrzeli¢ w bialy dzien takiego Kuczere!... Zgltadza¢ szefow
Gestapo 1 SS, mielibySmy nie da¢ rady jakiejs Wasilewskiej,
jakim$ Putramentom, czy innym Osébkom na ushigach
sowieckiej agentury?! Alez to dla nas dziecinna zabawka!" —
Byly to glosy szeregowych Polakow, wychowanych w
popularnej tradycji.

Jakze, wigc doszto do tego, co jest w tej chwili?

Na kilka lat przed wybuchem drugiej wojny S$wiatowe;j
premier Stawoj-Sktadkowski zglosit demonstracyjnie dymisje
na re¢ce Prezydenta Rzeczypospolitej, w znak protestu
przeciwko ,.crimen laese maiestatis", ktorego dopatrzyt si¢ w
samowolnej decyzji arcybiskupa krakowskiego przeniesienia
zwlok marszaltka Pilsudskiego do krypty Srebrnych Dzwonéw
na Wawelu. Powstal o to hatas w catym panstwie 1 przysporzyt
wielu wrogow arcybiskupowi krakowskiemu. Gdyby jednak
wowczas powiedzial byt ktos: ,,Ks. Arcybiskup Metropolita
Kardynal ksiaz¢ Sapieha jest czlowiekiem zdolnym uzna¢
agenta NKWD ,Prezydentem Rzeczypospolitej", a okupacje
bolszewicka nazwa¢ ,wyzwoleniem Polski", — to nalezy
przyja¢, ze nawet najwigksi przeciwnicy ks. arcybiskupa
uznaliby wowczas takg potwarz za niesmaczng przesade. Gdyby
za$ przepowiedzie¢ bylo, ze to nie tylko nastagpi w niedlugim
czasie, ale ponadto ksigze metropolita nazwany zostanie po
swojej $mierci, przez najbardziej patriotyczny odtam Polakow:,,
Ksigciem Nieztomnym"... — Nikt by zapewne nawet nie pojat



gdzie jest sens tego nihilistycznego dowcipu, oszczerstwa, czy
tez po prostu szalenstwa?

Niewypowiedziana nigdy przepowiednia stala  si¢
rzeczywisto$cig. Wychodzacy od roku 1945 | Tygodnik
Powszechny", oficjalny wtedy organ kurii metropolitalnej
krakowskiej, nazywa wkroczenie wojsk bolszewickich
,wyzwoleniem Polski";

W roku 1947, b. agent NKWD, Bolestaw Bierut, przyjmuje
tytut ,,Prezydenta Rzeczypospolitej" i w tym charakterze uznany
zostaje przez episkopat polski; w roku 1951 umiera metropolita
Sapieha, 1 w nekrologach mu poswigconych, nazwany zostaje w
prasie emigracyjnej polskiej: ,,Ksigciem Nieztomnym", dlatego
ze bedac biskupem katolickim przeciwstawiat si¢ przeistoczeniu
Kosciota w narzedzie bezboznego bolszewizmu.

Te czasy w zestawieniu z dzisiejszymi, wydaja si¢ wszelako
juz bardzo odlegte.

W latach 1945/47 wigkszo$¢ emigracji polskiej pietnowata,
nazywajac ,,zdrajcg" b. premiera Stanistawa Mikotajczyka za to,
ze zgodzil si¢ wejs¢ do koalicyjnego rzadu z komunistami.
Gdyby w tym czasie powszechnego oburzenia i1 przygnebienia z
powodu odmowy dalszego uznawania prawowitego rzadu
polskiego przez mocarstwa zachodnie, przepowiedzie¢ bylo, ze
wkrotce cata emigracja nie tylko popiera¢ bedzie nawigzywanie
stosunkow dyplomatycznych z komunistycznym rzadem w
Warszawie, ale nawet zabiega¢ o pozyczki zagraniczne dla tego
rzadu, ba! Trudno nazywac ,,zdrajcami" tych z posréd Polakow,
ktorzy by sie tym zabiegom chcieli przeciwstawiac... — To by
rowniez w takg mozliwo$¢ jeszcze nie uwierzono. Takoz nie
uwierzono by w tym czasie, ze w roku 1957 prymas Polski
poprze wybory jedynej listy komunistycznej, ze grupa katolicka
»lygodnika Powszechnego" zaangazuje si¢ bardziej we
wspélpracy z komunistami, niz to czynit PAX w poczatkach
swego istnienia, a mimo to uznawana bedzie nadal za grupe
patriotyczno-polska. Stowem nie uwierzono by w mozliwo$é
tych wszystkich innych, nie wyliczonych tu przyktadow
rzeczywisto$ci obecnej. Jezeli niektore z nich tu przytoczylem,
to nie z checi przyczynienia komus$ ujmy osobistej. Przeciwnie,
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lezy w moim zamiarze mozliwie pomija¢ stron¢ emocjonalng,
tak niestety popularng w polskim pi$miennictwie politycznym, a
sprowadza¢ rzecz do spokojnej oceny rzeczywistosci.
Doskonaty eseista polski, Wactaw Zbyszewski, stuszng zwrocit
uwage, ze mamy za duzo ocen moralnych, za mato ocen faktow.

Osobiscie z wyksztalcenia jestem, przyrodnikiem. Profesor
moj, zoolog, §. p. Konstanty Janicki, zwykt byl mawia¢, ze
tylko nauka poréwnawcza jest naukg Scisly; tylko przez
poréwnanie dochodzi si¢ do wiedzy obiektywnej. Pouczenie to
probuje zachowac do dzis jako drogowskaz, gdyz wydaje mi si¢
jedynie stuszng metoda przy ocenie wszelkiej, dostepnej
cztowiekowi prawdy.

Faktow, ktore zaszty w Polsce po roku 1945, nie mozna
oczywiscie traktowa¢ w oderwaniu od reakcji wywolanej w
znacznym stopniu na poprzednig okupacje niemiecka. Tak, np.
przytoczony powyzej zwrot: ,,wyzwolenie Polski" przez armi¢
czerwong, dotyczy¢ moze tylko wyzwolenia jej spod okupacji
niemieckiej, 1 tylko komunisci 1 ich stronnicy rozciggaja go
rowniez na wyzwolenie spod Polski kapitalistycznej. Nie mniej
fakt ten stanowi w danym wypadku raczej tylko ilustracje,
komentarz do zdarzen. Nie zmienia natomiast przesunigcia
psychologicznego, ktore nastgpito, a ktore posiada wszelkie
cechy tzw. roéwni pochytej. To, bowiem co nastgpito, jest
przejsciem  ze  stanowiska  negacji  wobec  ustroju
bolszewickiego, na stanowisko li tylko opozycji wobec ustroju
bolszewickiego w Polsce. Uzywam tu draznigcego
konformistow okreslenia: ,,bolszewizm", z calg §wiadomoscia.
Jest to, bowiem termin $cisty, dzi§ bardziej nawet niz przed laty.
Stusznie wskazuje si¢ na zwrot w kierunku tzw. ,.czystego
Leninizmu". Z tg wszakze poprawka, ze Leninizm nie istniat
nigdy w praktyce za zycia Lenina. Termin powstal po jego
Smierci. Za jego zycia istnial bolszewizm, ktory byl wilasnie
klasyczng kreacja Lenina, wraz z jego licznymi formami
taktycznymi, a w tej liczbie i bolszewickim NEP-em. | ten to
bolszewizm, nie-do-uznania ongi§ dla wszystkich Polakéw z
wyjatkiem nieznacznej garstki komunistow, przeszedt de facto
w stan uznania. Jednoczes$nie zarysowata si¢ niejaka zbieznos¢



pomiedzy ,,polska droga do socjalizmu" w kraju, a — drogg do
kapitulacji poza krajem.

Naturalnie nie zyjemy w prézni, lecz zwigzani z ogdlnym
procesem przemian zachodzacych w §wiecie, o ktdrych ponize;]
bedzie mowa. Nie mozna jednak, jak to si¢ czyni, wylaczna
odpowiedzialno$¢ za wytworzony stan sklada¢ na $wiat
otaczajacy, na mocarstwa zachodnie, na polityke Stanow
Zjednoczonych w  szczegOle. Wytykanie — mocarstwom
zachodnim ich bledow, ich ,zasSlepienia", ich ,,ghipoty" jest
tematem bardzo popularnym w publicystyce polskiej.
Zapominamy wszakze, ze te mocarstwa z ich tradycyjnie przez
nas pi@tnowana} ,,krétkowzrocznq wobec Sowietow politykau
rowniez nie obracajg si¢ w prozni, a swoja polityke opieraja
czestokro¢ na przestankach zaczerpnigtych z postawy naszej i
innych przez Sowiety podbitych narodow. Tymczasem wilasnie
wszelka krytyka, analogicznej wobec Sowietéw i komunizmu,
postawy wilasnej — nalezy do tematu w publicystyce polskiej
najbardziej  niepopularnego,  unikanego, lub = wrecz
zabronionego. Szczegbdlnym tabu objete sg te momenty, ktore
moglyby wskazywa¢, ze postawa polityczna pewnych sfer
polskich w nie matym stopniu przyczynia si¢ do wytwarzania
falszywej  oceny  istotnego  zagrozenia  ze  strony
migdzynarodowego komunizmu, oraz ponosi czg$ciowo
odpowiedzialno$¢ za stan dezinformacji, jaki panuje dzi§ w
zachodniej opinii politycznej. Dyskusja na ten temat, o ile
przedostaje si¢, kiedy na tamy prasy polskiej, nosi charakter z
gbéry umowny, obraca si¢ w granicach niedomoéwien i cenzury
narzuconej przez narodowe postulaty. Takoz istnieje z gory
wytyczona reglamentacja krytyki cech narodowych, o ile
przekracza mniej wigcej te ramy, ktore nakresliliSmy powyzej z
mowy adwokata Spasowicza.

Zastanawiajagc  si¢ nad lancuchem przyczyn, ktore
doprowadzily do dzisiejszego polozenia w kraju i na emigracji,
probowatem kilkakrotnie te bariery, krgpujace publicystyke
polska przekroczyé¢. Przewaznie bez powodzenia. W niniejszej
ksigzce znajdzie, wigc czytelnik m.in. sporo tych rzeczy,



ktérych druk niedozwolony zostat przez cenzure emigracyjnych
pism polskich.

O suwerennos¢ mysli

Nie stawiam sobie za cel narzucenia komu$ moich
pogladow. Z gbry zakladam, Ze istniejg niewatpliwie powazne
argumenty, mogace podwazy¢ nie jeden z moich wilasnych.
Natomiast przekonany jestem gleboko, ze emigracja polska —
jak kazda zreszta emigracja spod komunistycznego panowania
— ma do spelnienia 1 spetni¢ moze pewne wazne postannictwo.
A mianowicie: po utracie suwerennosci panstwa — ratowac
suwerennos¢ mysli.

Uroczystymi  uchwalami, postulatami, patriotycznymi
dezyderatami, a tym mniej sloganami i zakazami, suwerennej
mysli si¢ nie ratuje.

Calkowitej prawdy nie zna zaden czlowiek na tym $wiecie.
To, co my, ludzie, nazywamy ,prawda" jest zaledwie jej
szukaniem. Szukanie prawdy jest tylko mozliwe w §cieraniu si¢
mysli, za§ Scieranie si¢ mys$li jest tylko mozliwe w wolnej
dyskusji Dlatego ustréj komunistyczny, ktéry tego zakazuje
musi byc silg rzeczy — wielka nieprawda. Znalazlszy si¢ tedy
w Swiecie uzna]qcym wolnos¢ Jednostkl 1 wolno$¢ mysli,
winnismy czynlc wszystko, aby nie zacie$nia¢ horyzontow
myslowych a je rozszerzaC, nie zaciesnia¢ dyskusji, a ja
poszerzaé. Jezeli zatem k51qzka moja w naJskromme_]szym
chociazby stopniu przyczyni si¢ do tego poszerzenia, cel jej
bede uwazal za osiggniety.

Przyzna¢ nalezy, ze §rodek XX wieku nie stwarza pomysinej
po temu koniunktury, nawet w $wiecie wolnym od komunizmu.
Swiat ten, od roku 1914, dokonal wielkich przeobrazen i
osiggnat duzo. Migdzy innymi zlikwidowat wigkszos$¢ krolow,
cesarzy i carOw, a powotal na tron zasade totalnej Demokracji.



Czy to jednak, dlatego, ze ten nowy wladca wystgpuje wilasnie
tak totalnie, czy tez, dlatego Ze nastawiony jest na czlowicka
masowego, dos¢, ze sprzyja wytwarzaniu ubocznego produktu,
ktéry by nazwa¢ mozna: kolektywnym sposobem myslenia?
Stary, wybujaty indywidualizm wyszedt z mody. Jak kazda
rzecz staromodna, poddany  zostal  gruntownemu
przefasonowaniu, w niektorych wypadkach zbyt moze
radykalnemu? Niestety, dzieje si¢ to wilasnie w epoce, gdy
zarbwno totalny jak totalitarny komunizm S$wiatowy,
skolektywizowang mysl ludzka podnidst do godnosci sztandaru.
Wiele wskazuje na to, ze po drugiej wojnie $wiatowej,
demokracje zachodnie sklonne sg nie tyle komunizm zwalczac,
ile raczej z nim konkurowaé. Rodzi si¢ z tego tendencja do
jednostronnosci, prawie niezaprzeczalnej jednostajnosci.

Kiedys, papiez Leon XIII, przyjmujac na audiencji kanclerza
Niemiec von Biilowa, wyrazil przekonanie, ze zlem najgorszym
jest socjalizm i1 demokracja. Byly to, wigc czasy, ktore stusznie
zaliczy¢ mozemy do reakcyjnych. Jednoczesnie jednak
nasuwajg si¢ pewne poréwnania. Migedzy innymi, ze nieraz
fatwiej bylo w czasach cesarzy i krolow by¢ rewolucjonista, niz
dzi§ kontrrewolucjonista; socjalista, niz dzi§ antysocjalistg z
przekonan. Lenin, tworca najwigkszej niewoli w dziejach
ludzkich, 1 najwigkszy wrog starego S$wiata, gdy zostal w
tamtych czasach zestany na Sybir, to w poréwnaniu do
dzisiejszych, w warunkach, ktére ktoS dowcipnie okreslit
»Wisniowym Sadem".

Poréwnanie innych swobdd ludzkich nie zawsze wypada na
korzy$¢ ustanowionych dzi§ przez demokracje. Wezmy na
przyktad stosunek do wojny. Kazda wojna, nie tylko dzis$, ale
zawsze, uwazana byla za nieszczgs$cie. O koniecznos$ci pokoju
mowiono nie mniej w czasach minionych. Podobnie zwotywano
konferencje 1 obmyS$lano sposoby utrzymania pokoju. Tak
pierwsza haska konferencja pokojowa, zwolana z inicjatywy
cesarza Mikolaja II w sprawie ograniczenia zbrojen,
zgromadzita w roku 1899 26 panstw; druga, w roku 1907 juz 44
panstwa, ktore uchwality szereg waznych dla utrzymania
pokoju konwencji. Stowo ,,pokoj" bylo na ustach wszystkich;



tym niemniej wolno bytlo o wojnach wyzwolenczych nie tylko
mowic 1 pisa¢, ale je rowniez gloryfikowa¢. Rzu¢my okiem po
miastach Europy, a dostrzezemy w nich mas¢ pomnikow
postawionych ludziom, ktérzy swojego czasu zainicjowali jaka$
wojne wyzwolencza. Turysta we Wloszech nieomal w kazdym
miasteczku, ktére siebie ceni, zastanie pomnik Garibaldiego, z
szablg w reku, lub ze sztandarem porywajacym ludzi do wojny.
Niektoére z tych pomnikow sg jeszcze wcale §wiezej daty. Gdy
si¢ wszakze pordwna tyrani¢ dawnej Austrii, przeciwko ktorej
Garibaldi porywat ludzi do wojny, z dzisiejsza tyranig Zwigzku
Radzieckiego, przeciwko ktorej nie wolno porywac¢ ludzi do
wojny, mys$lacy czlowiek odczuje pewne zaklopotanie.
Narzuci¢ si¢ musi pytanie: jak to si¢ stalo, ze dzis, gdy
zaistniata najwigksza w dziejach tyrania, ktora ujarzmita setki
milionéw ludzi, slowo ,wojna" jest w praktyce nieomal
policyjnie zakazane przez demokratyczng opini¢ publiczng? A
kazdy, kto je o$mieli si¢ wypowiedzie¢, pietnowany jest
mianem ,zbrodniarza" lub ,szalenca". Nb. przy absolutnej
zgodnosci tej opinii od Watykanu po zwolennika ateizmu.

W rzeczywistosci sprawa przedstawia si¢ jeszcze bardziej
jednostronnie, niz to pozornie mogloby si¢ wydawac.
Albowiem dzi$ nie kazda ,,wojna wyzwolencza" jest w rOwnym
stopniu potepiana, a jedynic wojna 0 wyzwolenie ludow spod
panowania sowieckiego. Nie kazda tez rewolucja jest potepiana;
czasem przeciwnie, — odkad stowo ,rewolucja" za wplywem
Ameryki, uznane zostalo za pojecie pozytywne, rewolucje np.
przeciwko panstwom kolonialnym, cieszg si¢ nawet sympatig.
Potepiana  jest tylko  (kontr-) rewolucja  przeciwko
komunizmowi. I dzieje si¢ to w chwili, gdy ten sam komunizm
rozszerzajac swe podboje, jawnie i1 na oczach wszystkich, moze
sobie pozwoli¢ na gloryfikowanie ich pod obludnym mianem
,rewolucji", lub ,,wojny wyzwolenczej". Prawda, ze wielu ludzi
si¢ na to zzyma, ale nikt z tego powodu Zwiazku Radzieckiego
nie przezywa: ,,szalencem"!

Stowo to naprowadza nas ubocznie na inny fenomen
dzisiejszych czasdw, a mianowicie na stanowisko, jakie zajmuja
obecnie t. zw. sfery intelektualne prawie catego $wiata, sfery



artystyczne, literackie, mtodziez uniwersytecka eto. W dawnych
czasach, wilasnie z posrod tych sfer rekrutowat si¢ najwickszy
procent ,szalonych glow", szokujacych swymi wywrotowymi
ideami solidnych obywateli istniejacego uktadu rzeczy. Nagle te
zapalencze glowy gdzie$S zniknety. Gdzie si¢ podzieli ci
indywidualisci starych czasow, ci rozczochrancy ideowi
wzywajacy do czyndéw niemozliwych? Wprawdzie po
wszystkich bulwarach wielkomiejskich spotykamy dzi$s nie
mniej, a wigce] rozczochranych egzystencjonalistow, ale nie
stanowig juz typu indywidualnego, a raczej kolektywny; nie
reprezentuje zwolennikow obalania tyranii, a przewaznie
zwolennikow zgodnego wspoizycia z tg tyranig. Mamy, wigc do
czynienia z niezwyktym paradoksem:

Gwalt fizyczny 1 masowe zbrodnie, nie stanowig jako$ciowo
charakterystycznej cechy ustroju komunistycznego. Hitleryzm
potrafit w licznych wypadkach przelicytowaé te zbrodnie
pospolite. Najcharakterystyczniejsza cechg systemu
komunistycznego jest natomiast totalna niewola ludzkiego
ducha, zniewolenie ludzkiej mysli, ludzkiego intelektu.
Zdawaloby sie, wigc, ze najwickszych wrogdéw tego systemu
nalezatoby szuka¢ nie tyle wsrod robotnikow, chlopow,
rzemieslnikéw, burzujéw i szarego tlumu ulicznego, co wilasnie
wsrod sfer tzw. postepowych, ktore ideat wolnej mysli
tradycyjnie wy-gestykulowywaty ponad tlum; ktoére sprawe
ducha, wynosily ponad sprawe chleba powszedniego. Logicznie
spodziewa¢ by si¢ nalezalo, ze wiasnie sfery intelektualne
wszystkich krajow stang si¢ awangardg walki z komunizmem.
Nic podobnego nie zaszlo. Stalo si¢ wbrew logicznym
przewidywaniom: ci, ktoérzy si¢ buntuja, okrzyczani zostali
»reakcjonistami"; ci za$, ktdrzy poshusznie wkladaja szyje w
obroz¢ komunistycznej tyranii, mianujg siebie ,,progresistami".

*

Szczytowym przykladem powyzszego paradoksu stuzy¢
moze stanowisko zajete przez sfery $wiatowej literatury,
zgrupowane w mi¢dzynarodowym P. E. N. Klubie.
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Jak wiadomo ustrdj komunistyczny przeistoczyt wielka
literature rosyjska w bezwartosciowy kicz. We wszystkich
innych krajach, gdzie nastaje komunizm, wolna literatura
zostaje podcieta, lub zniszczona. Tymczasem P. E. N. Klub,
ktéry zobowigzany jest przestrzegaé zasad swej pigknie
brzmigcej ,,Karty" o wolnosci ducha, mysli i tworczosci, —
zamiast walczy¢ o te wznioste idealy, przeciwnie — wykazuje
wyrazng tendencje do wspdlpracy z tymi, ktorzy te ideaty
depcza. Zaprasza do swego grona komunistow, wybiera na
prezesow literatbw o sklonnosciach wobec komunizmu
ugodowych, odwiedzajacych Moskwe; a  ostatnio na
wiceprezesa nawet przedstawiciela panstwa komunistycznego,
Polaka Parandowskiego, ktory jezeli osobi$cie komunistg nie
jest, wiadomo, ze bedzie we wszystkich wypadkach glosowat
po stronie komunistow.

To stanowisko najwyzszej reprezentacji Swiatowej literatury
nie jest wszakze odosobnione, a raczej stanowi odbicie
przeci¢tnych nastrojow panujacych w swiecie intelektualnym w
ogole, a literackim w szczegdlnosci. Nie tylko w zachodniej
Europie, ale i w Ameryce. Promieniowanie tych nastrojow jest
ogromne.

W roku 1955 literackag nagrode Nobla otrzymuje staby
pisarz, komunista z Islandii, H. Laxness. W tym samym roku
pewien poeta wiloski, Salvatore Quasiroodo, zamieszcza w
organie komunistycznej partii Wtoch, ,,L'Unita", wiersz:

»Najpierw Bog stworzyl ziemie i niebo

O wilasciwym dniu zawiesit tez

Swiatfa na niebie

Po milionach lat zapalili ludzie

Inne §wiatta na radosnym niebie - Nocy pazdziernikowe;j,
Podobne do tych, ktére krazg od stworzenia

Swiata. Amen."
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To o bolszewickiej rewolucji pazdziernikowej. Dwa lata
p6zniej, w r. 1959, Quasimodo otrzymuje literacka nagrode
Nobla. — Agent komunistycznego rzadu warszawskiego dla
spraw literatury, literat Jarostaw Iwaszkiewiez, pisze o
nagrodzeniu Quasimody w ,,Zyciu Warszawy" (27.10.1959):

»Przyjaciel naszej kultury... Przyjaciel naszego narodu! W r.
1948 byt na kongresie intelektualistow we Wroctawiu, w .
1950 na kongresie pokoju; w r. 1955 na uroczysto$ciach
Mickiewiczowskich"...

Nie trzeba chyba dodawaé, ze wszystkie wymienione tu
imprezy, byly imprezami komunistycznymi. Literaci sowieccy
wysytaja depeszg do Wioch:

,Jest Pan pierwszym poeta na zachodzie, ktéry napisat
poemat o naszym,Sputniku'!..."

Korespondent ,,Figaro Litteraire" pyta Quasimodo, czy to
prawda, ze odmowit podpisu pod protestem przeciwko
uwigzieniu pisarzy wegierskich? — , Tak", odpowiada laureat
Nagrody Nobla, ,,gdyz okolicznosci zaistniate w Budapeszcie
nie byly mi znane..." Zapytany o zycie literackie w Moskwie, do
ktorej czgsto zaglqda odpowiada: ,,Zycie literackie w Moskw1e
rozwija si¢ normalnie, bez zadnego nacisku z zewnatrz...
Naturalnie s3 pewne granice, zwigzane w sposob naturalny z
kazdym spoleczenstwem politycznym. Inaczej nie bywalo
nawet w Grecji za czasow Peryklesa.”

Jezeli bywaja klasyczne przyktady hipokryzji, to
niewatpliwie tego rodzaju odpowiedZz winna by¢ do nich
zaliczona. Naturalnie tez, nikt na zachodzie nie bedzie twierdzil,
ze Quasimodo, ze podobni mu pisarze i arty$ci nagradzani sa,
lub w inny sposéb robig kariere, dlatego ze sag komunistami, lub
pro komunistami. Zarzut tego rodzaju odrzuca si¢ normalnie z
pogarda 1 wzruszeniem ramion. Jezeli chodzi o ich oblicze
swiatopogladowe, to cechuje si¢ ich jako ludzi bedacych: ,za
pokojem". W ten sposéb slogan: ,,Pokd;j", wynosi si¢ ponad inne
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wartosci bezwzgledne, jak: prawda, wolno$¢ mysli, wolnos¢
ruchu, dobro jednostki eto. Wszystko jest mniej warte od
wzglednego pojecia ,,pokoju”, gdyz wiadomo, ze w istocie nie
chodzi tu o pokdj bezwzgledny, a jedynie o — pokodj ze
Swiatem komunistycznym.

Jest rzecza zrozumiala, ze skoro takie stanowisko zajmuje
przodujacy przedstawiciele ducha, ,,Weltgeistu", trudno
zalamywa¢ rece nad konformizmem zwyktego zjadacza chleba,
wspolczesnej kultury masowe;.

W  grudniu r. 1958, gdy nalezalem jeszcze do
migdzynarodowego P. E. N.-Klubu, (z ktérego wystgpitem na
kongresie frankfurckim, po przyjeciu komunistow wegierskich
do P. E. N.), wyglositem przeméwienie na zjezdzie
emigracyjnego ,,Centrum" w Monachium, z ktérego wyjatki
pozwole tu sobie przytoczyc¢:

Czytalem Borysa Pasternaka ,,Doktor Ziwago" i przyznaé
musze, ze bylem zachwycony. Pozwalam sobie jednak wyrazi¢
przekonanie, ze pod wzgledem literackim ustepuje takiemu
talentowi jak Bunin, na przyktad. Jezeli za§ chodzi o
filozoficzne naswietlenie przebiegu rewolucji, o wiele
ciekawsze wydaja mi si¢ np. wspomnienia prof. Fedora
Stepuna. Méwie: ,,na przyklad", gdyz emigracja rosyjska ma
poza tem wiele pierwszorzednych talentow, ktdre wszelako
pozostaja zupelnie nieznane. Trudno si¢, przeto oprzeé
watpliwosci, czy ,,Doktor Ziwago" osiggnalby ten stopien
rozglosu, gdyby autor ksigzki przebywal na emigracji. W
watpliwosci  tej utwierdzaja doswiadczenia z ,,Odwilzg"
Erenburga i ,,Nie samym chlebem" Dudincewa. ,,Odwilz" jest
ksigzkg literacko bezwartosciowa, a utwor Dudincewa
zdecydowanym kiczem. Ale dlaczego wydawane s3 we
wszystkich jezykach i ludzie biegnag do ksu;garm wydawac swe
dobre pienigdze na zle ksigzki? Dlatego, ze pasuja one do
wspotczesnych koncepcji politycznych. Cokolwiek by sig
powiedziato o dziele ,,Nowa Klasa" Dzilasa, jedno jest pewne,
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ze w przeciggu ubiegtych czterdziestu lat, odkad na wschodzie
panuje bolszewizm, tuziny autoréw lepiej i trafniej
sprecyzowaly istote komunizmu niz Dzilas. Dlaczego jednak
tamte dzieta zapadly w niepamig¢, a dzieto Dzilasa stalo sig
$wiatowym bestsellerem? Obawiam sig, iz dlatego tylko, ze nie
skazit si¢ on nigdy robota antykomunistyczng, a w gruncie
pozostal komunistg, jakim byt zawsze.

Inaczej niz w odniesieniu do bojownikéw antyfaszyzmu, nie
ceni si¢, albo nawet zwalcza, starych bojownikéw anty-
komunizmu. Nawet, gdy si¢ przypadkiem nie traktuje ich za
,reakcjonistow”, to w kazdym razie uwaza za starych
nudziarzy. I to nie tylko w kotach lewicowych.

Gdyby np. jakiS pisarz emigracyjny zwrocil si¢ do
uchodzacego za prawicowe ,,Figaro Litteraire", z wyliczeniem
pomordowanych przez komunistéw milionéw ludzi, potrafiono
by go juz splawi¢ z redakcji, tgcznie z jego wysSwiechtanymi
frazesami. Ale oto nagle zjawia si¢ w redakcji pisarz
reprezentujacy mtode pokolenie niezadowolonych komunistow,
ktérego ani jednej ksigzki nikt w redakcji nie czytat. — (Mowa
tu o Marku Htasko. — Przyp. autora) — I zaraz robi sie z nim
wielki wywiad, a nowa gwiazda marszczac rozumnie czoto
objawia, ze ,za Zelazna Kurtyna brakuje szczoteczek do
zebow..." I to o$wiadczenie pojawia si¢ na pierwszej stronicy
paryskiego tygodnika, jakby brak szczoteczek do zebow, po
tym, wszystkiem co wiemy od czterdziestu lat o rzeczywisto$ci
zycia pod komunizmem, stanowi¢ mogto jaka$ rewelacje.

Casus z tym pisarzem wydaje si¢ typowym dla oceny
wspolczesnej mody na zachodzie, ktora bym nazwat: polityczna
mademoiselle Sagan... Wiele kobiet napisalo lepiej o
przezyciach mitosnych; ale nie kazda majac dopiero lat 18-cie...
Nie kazdy tez, kto pisze o komunizmie, jest lub byt —
komunistg.

Nie zestawiajac oczywiscie talentéw literackich, ale Casus-
Hiasko w zestawieniu z Casus-Pasternak, pozwala nam na
wyciggnigcie pouczajgcej analogii: W Sowietach zwigzki
zawodowe, zalogi fabryczne, komsomolcy i tysigce innych
ludzi nazwalo Pasternaka, na rozkaz partii, — $winig i zdrajcg.
Skad jednak wiedzieli ci wszyscy ludzie, ze Pasternak jest
zdrajcg 1 $winig, skoro nikt z nich ksigzki jego nie czytal, gdyz
w Sowietach nie byla wydana? W naszym, wolnym $§wiecie
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zrobiono Hlasce duza reklame t ukazalo si¢ setki o nim
wzmianek 1 wywiadow, zanim w ogole ksiazki jego zostaly
przetlumaczone na obce jezyki. Skadze wigc wiedziano o tym,
ze tej duzej reklamy jest wart?...

Warszawska ,,Trybuna Ludu" wystgpita z ,oskarzeniem"
Htaski, ze si¢ wiaczyt do antykomunistycznej literatury. I na to,
O6w laureat najnowszej europejskiej mody, odpowiada z Paryza
z oburzeniem: ,, To jest oszczerstwo! To jest policyjna
denuncjacja!” — | nie ma nikogo, kto by si¢ tym oburzeniem
zgorszyl. A czy mogg sobie panstwo wyobrazi¢, jakby to
zareagowano, gdyby kto§ pomoéwiony o ,,wlaczenie si¢ do
antyfaszystowskiej literatury”, odkrzyknat publicznie: ,,To
oszczerstwo! To denuncjacja"!?...

*

Niewatpliwie tak znaczne wyniesienie moralne komunizmu
ponad faszyzm, w oczach opinii publiczne] $wiata,
zawdzigczamy Hitlerowi 1 jego zbrodniczym metodom, ktore
skompromitowaly ide¢ krucjaty antykomunistyczne;.

Z drugiej strony demokracje Zachodu, ktore wsparty centrale
migdzynarodowego komunizmu podczas wojny, nie tylko
materialnie ale 1 moralng propaganda, znalazly si¢ po
zwycigstwie odniesionym przez Sowiety w przymusowej
sytuacji, ktorg komunizm potrafit z tatwoscig wyzyskac.

Zadna z dzialajacych na zachodzie poteg, nie miata zamiaru
przyzna¢ si¢ do popetionego blgdu. Nikt si¢ do bteddéw nie lubi
przyznawaé, a juz tym bardziej pot¢zni tego $wiata.
Wprowadzone wigc zostalo na zachodzie, po zakonczeniu
wojny, jakby swoiste nowe Calendarium polityczne, o po-
dzialce na: zlo i dobro, a ktérego dzien pierwszy datuje si¢ 22-
gim czerwca 1941 roku. Od tej daty wszystko jest — dobrem,
cokolwiek czynito si¢ dla poparcia Sowietow, a wszystko jest
— zlem, cokolwiek czynilo si¢ ku przeszkodzie ich zwycigstwa
nad Niemcami. Kto Sowietom podczas wojny pomagal, bez
wzgledu na osobiste przekonania polityczne, ma dzi§ prawo do
zabierania glosu w wolnym $wiecie. Kto przeszkadzal, nie ma
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nic do gadania. W przeniesieniu na stosunek do naroddw przez
komunizm ujarzmionych, formuta ta wygladataby nastepujaco:

Kazdy nardéd ujarzmiony przez komunizm posiada
wprawdzie, w oczach Zachodu, prawo do samoobrony,
wzglednie do zniknigcia z powierzchni ziemi i wtedy moze
liczy¢ na wspotczucie, — me miat jednak prawa od roku 1941
opiera¢ si¢ Sowietom gdy znalazly si¢ one w wojnie; a tym
bardziej we wspoldziataniu z armig niemieckg. Gdyz w takim
wypadku, bez rozpatrywania jego intereséw narodowych, ipso
facto zaliczony zostaje do wrogdw demokracji. — Tego rodzaju
obowigzujaca formula zmusita emigracyjnych przedstawicieli
tych narodow wschodniej Europy, ktére podczas ostatniej
wojny  podniosty bron  przeciwko komunistom, do
konstruowania  politycznego alibi. Azeby przedstawié
Zachodowi okolicznosci tagodzace 1 uzyska¢ z jego strony
poblazanie, nalezalo we wlasnym interesie zdeformowac
rzeczywisty przebieg wypadkoéw, w mniejszym lub nawet
wiekszym stopniu. Stad liczne zaklecia z ich strony, ze
zbuntowali si¢ wprawdzie przeciwko ,tyranii Stalina", ale
oczywiscie nienawidzili Niemcéw tak samo. Lub bardziej
skuteczne zapewnienie, ze w istocie: ,,walczyli od poczatku na
dwa fronty". Nawet uczestnicy armii Wlasowa proébowali
»okupi¢ swag wing", rozdmuchujac do mozliwie duzych
rozmiarow koncowy epizod wojny, gdy to w porozumieniu z
czeska organizacja podziemng w Pradze, zwrdécili bron
przeciwko Niemcom. Jak wiadomo, w pierwszej fazie
powojennej, nie na duzo si¢ im to przydalo, gdyz lacznie z
kozakami i innymi formacjami antybolszewickimi, wydawani
byli przez Zachdd, czg$ciowo na pewng S$mieré, w rece
Sowietow.

W nowowprowadzonym Calendarium, Hitler odegrywa rolg
zblizong do roli Lucyfera z czaséw surowego Sredniowiecza,
role kanonicznego zla, bez prawa wdawanie si¢ w blizsza
analiz¢ tego kanonu, pod grozba wykluczenia z
demokratycznego kos$ciota powszechnego; w danym wypadku
W dostownym brzmieniu, gdyz obejmujacego zardwno S$wiat
bolszewicki jak nie-bolszewicki. Dawne liberalne prawo do
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nieograniczonych poréwnan, ograniczone zostalo moralnym
zakazem, ktorego nawet $ciS$le naukowym badaniom naruszy¢
niec wolno. A rzecz zrozumiata, ze kazdy przejaw
antykomunizmu w czasie ostatniej wojny, przy odpowiedniej
dialektyce oskarzycielskiej, w ten czy inny sposéb powigzany
by¢ moze tatwo z osobg Hitlera.

Stad nigdy chyba jeszcze po zadnej wojnie, nie nawodniala
Swiata taka masa klamcow przymusowych. Mnoga ilo$¢ ludzi
znalazta si¢ w sytuacji koniecznej, zmuszajacej ich do
falszowania nie tylko wilasnego curriculum vitae, ale 1 swoich
narodow, przebiegu zdarzen 1 faktow historycznych. Nawet
osoby o tak nieposzlakowanej przesztosci, jak np. marszatek
Finlandii Mannerheim, uwazat za stosowne zaraz po wojnie
udzieli¢ przygnebiajaco ponizajacego wywiadu, w ktorym
prawie calkowicie przemilczal lata walki z bolszewizmem, a
uwypuklat jedynie moment zerwania sojuszu z Niemcami.
Osobiscie zetknagtem si¢ z ludzmi z b. armii Wlasowa, ktorzy do
dzi§ dnia nie mogg si¢ wyzby¢ odruchu instynktownego
obejrzenia za siebie 1 znizenia glosu, gdy przyznajg si¢ do walki
z bolszewikami w tym czasie.

Nie mozna si¢ dziwi¢ tym Iludziom. Zaraz po wojnie,
najwigkszy poeta amerykanski, a jeden z najwickszych na
swiecie, Ezra Pound, za to, ze opowiedzial si¢ po stronie
faszyzmu wloskiego, wsadzony zostat do zelaznej klatki
przeznaczonej dla malp, i trzymany w niej tak dhlugo, az w
drodze ulaskawienia przeniesiony zostat do szpitala wariatow.
Do szpitala wariatow wsadzono tez jednego z najwigkszych
prozaikow literatury $wiatowej, 86-letniego Knut Hamsuna,
ktory podczas wojny opowiedziat si¢ za sojuszem z Niemcami.

Podczas gdy innego wielkiego prozaika o slawie Swiatowe;,
Tomasza Manna, ktory os$wiadczyl, ze: ,Najwigkszym
szalenstwem $§wiata jest — antykomunizm"... nikt nie
podejrzewa nawet o utrat¢ zdrowych zmystoéw. Nawiasem, nie-

watpliwie stusznie. .
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Ostatnio wydano na zachodzie przeklady doskonatego
sowieckiego pisarza wcze$niejszego okresu, lzaaka Babela. W
Niemczech zachodnich, az trzy wydawnictwa pospieszyty w
roku 1961, wystapi¢ z jego ksigzkami. Wznowienia te przyjete
zostaty przez krytyke z duzym aplauzem.

Babel byt do konca zycia ideowym bolszewikiem, a kariere
swa rozpoczal w — budzacej swojego czasu dreszcz grozy —
,»Czeka", poézniejszym GPU. Utalentowany pisarz z sympatig
pisze o swej stuzbie w ,,Czeka", zabarwiajac wspomnienia

swoistym dla jego pidéra wdzigkiem abstrakcyjnej surowosci,
realizmem i cieptem romantycznych porywow.

Skadingd wiemy, ze w tym okresie gdy autor pelnit wiasnie
shuzbe w bolszewickiej policji politycznej, — wedtug obliczen
zapewne przesadnych, jak wszelkie obliczenia masowych
mordéw i masowych strat — wymordowata ,,Czeka" w ciggu
jednego tylko roku (1918—1919) i tylko na obszarze
potudniowej Rosji, 1.700.000 ludzi. Na Kubaniu zabawiano si¢
rgbaniem szablami ustawionych nad otwartym grobem
wiezniow; w Carycynie (pOzniejszym Stalingradzie -
Wotgogradzie) trzymano aresztowanych na dnie starych barek,
zamknigtych w masowym stloczeniu, razem mezczyzn, kobiety
i dzieci, w nieludzkich warunkach i straszliwym smrodzie
wlasnych ekskrementow, po czem topiono ich w Woldze; w
Charkowie specjalizowano si¢ w skalpowaniu 1 $cigganiu tzw.
Lrekawiczek"... etc.

Cyfry poro6wnawcze pouczajg nas, ze bolszewicka ,,Czeka",
wraz z pdzniejszymi transfiguracjami: GPU, NKWD-NKGB,
MGB 1 MWD, dokonata cyfrowo w ciagu 40 przeszio lat,
wigcej ,,Genocidium”, nizli to moglo zdazy¢ wuczynié
GESTAPO w kroétkim stosunkowo czasokresie swego istnienia.

[zaak Babel cieszy si¢ zastuzonym powodzeniem literackim
na zachodzie. Zwro¢my jednak uwage na powszechne
oburzenie, jakie wywolalo swojego czasu ,,zdemaskowanie"
rumunskiego emigranta Georghiu, autora ,,25-ej godziny", lub
na skandal o $wiatowym rozglosie, wywotany nieopatrznym
nagrodzeniem  przez  L'Academie = Goncourt  pisarza
emigracyjnego Vintila Horia, za ksigzke ,,.Dieu est ne en exil".
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A przeciez zaden z tych pisarzy nie stuzyt nigdy w analogicznej
organizacji, w jakiej shuzyl Babel, a Jedyme ,»pono¢", w
przesztosci, wyrazali poglady nie dajace sig pogodzw z
obow1qzujqcym1 dzisiaj.

Zajmuje s1e; osobg Babcia, gdyz shuzy mi za obiekt w
metodzie porownawczej. Jest to zresztg pisarz §wietny. Miedzy
innymi zieje nienawiscia do wszystkiego, co polskie, a
zwlaszcza do katolicyzmu. W jego ksigzkach jest wiele
bluznierstw 1 $wigtokradczych tendencji. Opisuje kaplana
katolickiego, ktéry rozwiesza wyprane biusthaltery swej
gospodyni na gwozdziach krucyfiksu w kosciele; pisze, ze
ksiezniczka Deborah byla kochanka Chrystusa i t. p. — W
uchodzacym za szczerze katolicki, krakowskim ,,Tygodniku
Powszechnym®”, pisarka katolicka, Starowieyska-Morstinowa,
pisze o tworczosci Babela:

.»-.. t0 zycie tak realistycznie ukazane, tak brutalnie, uktada
sie rownoczesnie w... fascynujaca kompozycje chagallowska.
Wszystko tu jest i arcyrealistyczne i rOwnoczesnie wizyjne. A
jakzez pigkne! Po prostu zachwycam si¢ tym $wiatem rojnym i
bogatym... Co za pisarz! Naprawde godny stang¢ obok
najwickszych asow wielkiej prozy rosyjsklej Czym jest sztuka
plsarska ktéra umie wszystko przenie$¢ w owg stratosfere,
gdzie nie ma juz slowa ,fadny' i ,brzydki'... A jest tylko stowo:
piekne." (,,Tyg. Powsz.", 1.10.1961.)

Osobiscie  pierwszy bym  zaprotestowal przeciwko
umieszczaniu ksigzki Izaaka Babela na jakimkolwiek indeksie.
Osobiste poglady nie zmienia tu wszakze obiektywnego
stwierdzenia, ze przed rokiem 1941 zaden z katolickich pisarzy
na §wiecie nie napisalby takiej o tej ksigzce recenzji, ani zadne z
katolickich pism. na $wiecie takiej o tej ksigzce recenzji nie
zgodzitoby si¢ zamiesci¢. Pozornie wynikatoby tedy, iz nastapit
pewien pozytywny przelom, ze mamy do czynienia z
niewatpliwym  postgpem w  dziedzinie tolerancji 1
wielostronno$ci pogladow. — W istocie bylby to wniosek
najbardziej blgdny, wyciagniety z mylacych pozorow. Gdyz jest
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raczej S$wiadectwem kolektywnej jednostronnosci  dzi§
panujacej, a ktérej wyraz obserwowa¢ mozemy m. in. w
Lotwarciu na lewo", nawet wiloskiej chrzescijanskiej
demokracji.

*

Juz proces norymberski, majacy stanowi¢ trybunat
sprawiedliwosci swiatowej, zaskoczyt swa jednostronnoscia, a
w rezultacie nie tyle trescig ujawnionych zbrodni hitlerowskich,
co niebywalym podeptaniem poczucia obiektywnej moralnosci.
Przedstawiciele Zwiazku Radzieckiego, ktorzy winni byli
podlega¢ dostownie kazdemu z punktow oskarzenia, nie zasiedli
na tawie oskarzonych. Przeciwnie: zasiedli na fotelach s¢dziow!
W konkretnym fakcie oskarzali kogo$ innego o zbrodni¢ przez
nich samych popetiong. I caly sktad sagdu wiedziat oczywiscie,
ze tak jest, bo inaczej nie wycofatby dyskretnie sprawy Katynia.
I oto doszto do tego, ze juz samo tylko nie-obarczenie Niemcow
zbrodnig sowiecka, a schowanie jej pod zielone sukno, uznane
zostalo za  przejaw  sprawiedliwo$ci,  bezstronnos$ci
migdzynarodowej... Cokolwiek bysSmy o tym procesie mowili,
rzuca si¢ w oczy, ze od poczatku do konca prowadzony byt w
sposob, ktory w minionych czasach nazywal si¢: nie-fair. O
zadnej tez obiektywno$ci nie moglo by¢ mowy, gdyz z gory
odrzucone zostato wszelkie kryterium poréwnawcze.

To byt zly poczatek okresu powojennego. Migedzy innymi
jemu  to  zawdzigcza¢  nalezy  powstanie = pewnej
charakterystycznej, a do dzi§ prawie obowigzujacej formuty
ubocznej: Mozna by¢ ofiarg ,stalinizmu", ale nie wypada by¢
otwartym wrogiem komunizmu. — Formuta ta dopasowana
zostata do nowego Calendarium 1 przetrwala nawet pdzniejszy
okres ,,zimnej wojny".

W ten sposob cala wiedza o przeszto$ci komunizmu ulegata
niejako urzegdowemu zapomnieniu. W szczytowym okresie
zimnej wojny mozna bylo porownaé Stalina do Hitlera, ale
nigdy odwrotnie. Gdyby si¢, bowiem powiedzialo, ze Stalin
zawsze byl gorszy od Hitlera, wywracaloby si¢ zaréwno
swietych jak diabléw nowego Calendarium, a sens ostatniej
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wojny i powojennego szematu, odwrocony by zostat do gory
nogami. Stad dopuszczalne jest wytyka¢ Stalinowi, ze zawart
uklad z Hitlerem, ale nie do pomyslenia zarzuca¢ Hitlerowi, ze
zawarl uklad ze Stalinem; dopuszczalne jest zestawianie
sowieckich lagrow z hitlerowskimi kacetami, niedopuszczalne
wszakze zestawienie odwrotne. Tymczasem chronologia
historyczna méwi, co innego. Dekret o ustanowieniu ,,0bozow
pracy przymusowej" w Sowietach podpisany zostat przez
przewodniczacego Wszechrosyjskiego Centralnego Komitetu
Wykonawczego (WCIK), M. J. Kalinina 15 kwietnia 1919 roku
— (Sobr. Uzakon. 1919 g. Nr 12, str. 124), 17 maja tegoz 1919
roku, dekret ten na mocy uchwaly WCIK-u, za podpisem W.
Awanesowa, rozszerzony 1 opracowany w szczegotach, przydat
organizacjom tych obozow klasyczny typ, skopiowany pdzniej
przez Hitlera. Tegoz 1919 roku, tzn. w czasie, gdy Hitler byt
jeszcze nikomu nieznanym wioczega, powstalo na terenie
Sowietow 97 obozow koncentracyjnych. — W ten sam sposob
przestawione zostaty inne fakty historyczne. Umozliwito to w
praktyce traktowanie wszelkiego ruchu antykomunistycznego z
przed roku 1941, za co$ podejrzanie ,,reakcyjnego", a w okresie
pomiedzy 1941—1945 za ,zdrad¢ ojczyzny". Tak, jakby
rzeczywistos$¢ bolszewicka pomigdzy 1917 1 1945 nie istniata, a
Swiat zapoznat si¢ z rzeczywisto$cig komunistyczng dopiero z
poczatkiem konfliktu ,,Wschod-Zachod™ po drugiej wojnie
Swiatowej. Przyczyng tej zbiorowej mistyfikacji jest m.in.
koniecznos¢  moralnego  usprawiedliwienia  sojuszu  z
miedzynarodowym komunizmem podczas wojny. Bez tego
usprawiedliwienia ideowa wykladnia wojny z Hitlerem nie byta
by mozliwa, albo co najmniej utrudniona.

Na tle deformacji prawdy historycznej powstalo szereg
legend, ktore si¢ dzi§ utrwalily. Do nich nalezy przede
wszystkiem legenda, jakoby rewolucja bolszewicka w Rosji
byla w kazdym razie (,,mimo wszystko") postepem, w
zestawieniu z reakcyjnym ustrojem carskim. Legenda o
rzekomym ,,stalinizmie" w przeciwstawieniu ,,lepszemu" (lub
zgola ,dobremu") ,leninizmowi". Legenda o faszyzmie
hitlerowskim jako ,,czarnej reakcji".
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Ta ostatnia zwlaszcza nie podlega zadnej dyskusji.
Tymczasem wiadomo, ze przywodcy hitlerowscy, mimo
stosowanej przez nich taktyki w doj$ciu do wiadzy, nienawidzili
w glebi duszy bardziej konserwatystow niz bolszewikow.
Goebbels byt jaki$§ czas nawet entuzjasta metod bolszewickich.
Himmler mowil w roku 1937 do wysokiego komisarza Ligi
Narodow w Gdansku, C. J. Burckhardta:

»Zwiedzitem wlasnie obozy koncentracyjne w Austrii.
Zawierajag Zydow 1 arystokratow; jedni sg za brzydcy i1 za
ruchliwi, drudzy za pickni i za nieudolni."

A Hitler w roku 1939:

,Niech Pan nie zapomina, ze jako proletarlusz nie mogg,
zawdzieczajgc memu pochodzeniu, memu wyn1e51emu 1 memu
sposobowi myslenia, patrze¢ na rzeczy tak jak Pan." — (Carl J.
Burckhardt — ,,Meine Danziger Mission".)

Hitleryzm opart si¢ na systemie i terrorze typu niewatpliwie
socjalistycznego, jakkolwiek w odrdznieniu od bolszewizmu,
niemarksistowskiego. Takoz spisek antyhitlerowski w
Niemczech, miat niewatpliwe cechy klasycznej kontrrewolucji z
prawa, jakkolwiek ze wzgledu na obowigzujacy dzi§ nastroj
usituje mu si¢ nada¢ ze strony niemieckiej charakter
,demokratyczny". Wsrod 158 oséb spisku, powieszonych,
zamordowanych lub ratujgcych si¢ przed torturami
samobdjstwem, znalazto si¢ hrabidow i baronow — 25, szlachty
rodowej z przydomkiem ,,von" — 31; razem 56, czyli ponad
trzecia czg$¢ ogolnej liczby straconych.

Przefasonowanie prawdy historycznej stalo si¢ konieczne
jednak 1z tego wzgledu, gdyz w przeciwnym wypadku nie tylko
granica pomi¢dzy zbrodniami hitlerowskimi i komunistycznymi
moglaby ulec zasadniczemu przesunigciu, ale nawet granica
pomiedzy zbrodniami hitlerowskimi 1 mocarstw zachodnich,
uleglaby niejakiemu zatarciu. Tak np. zbombardowanie
Hiroszimy, gdzie zginglo 60 tysigcy cywilnej ludnosci,
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zbombardowanie Drezna, gdzie zginglo ponad 200 tysiecy (wg
innych zrédet ok. 400 tys.) cywilnej ludnosci, masowe
wydawania ludzi po wojnie w rece sowieckich katow, etc.
podpada¢ by moglo pod moralny 1 prawny paragraf
,ludobojstwa", za co wlasnie wieszano ludzi skazanych w
Norymberdze.

Polityka Zachodu podczas wojny kierowata si¢ wzglgdami
narzuconymi jej przez sojusz z Sowietami; polityka Zachodu po
wojnie kieruje si¢ wzgledami narzuconymi jej przez cheé
pokojowej  koegzystencji z  Sowietami.  Dysproporcja
zachodzaca pomiedzy traktowaniem zbrodni hitlerowskich, a
zbrodni komunistycznych, nie ma podloza moralnego, ale
wylacznie polityczne. Wynika z roznicy stosunku do
zbrodniarza, ktorego si¢ zniszczylo, a do zbrodniarza, z ktérym
si¢ chce wspdtzy¢, az do ,,wymiany kulturalnej" wiacznie. Czyli
jest rezultatem tzw. ,realnej polityki". Niestety, kazda polityka,
jezeli uwaza¢ ja za kunszt przewidywania lub wplywania na
historyczny rozwoj] w przysztosci, opiera¢ si¢ musi nha
znajomos$ci przesztosci. Falszujac te przeszio$¢, zastepujac
fakty historyczne faktami zmys$lonymi, lubo przystosowujqc
rzeczywisto$¢ do biezacego ,,wishful-thinking", moze sta¢ si¢
polityka najbardziej nierealng.

*

Narzekania na rozpietos¢ podwdjnej moralnosci jest rzecza
dosy¢ bezptodng. Podwdjna moralno$¢ istniala zawsze na
Swiecie. W zyciu jednostek 1 w zyciu zbiorowisk ludzkich. W
tej chwili chodzi nam tylko o stwierdzenie obiektywnego stanu
faktycznego, ze po-norymberska norma moralno-prawna, mimo
wszystkie wstrzasy ostatnich lat 17-tu, wcigz dominuje we
wspolczesnym sposobie kolektywnego myslenia.

W lzraelu powieszono Eichmanna, skazanego za
wymordowanie, wspoidziatanie w wymordowaniu 6 milionéw
Zydow. Do powszechnego rozglosu wokot tego procesu,
wlaczyly si¢ w pierwszym rzedzie panstwa komunistyczne.
Eichmann bronit si¢ w ten sposob, ze byl tylko wykonawca
rozkazéw, podrzgdnym ogniwem totalnego aparatu. I oto w
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komunistycznym organie warszawskim, ,,Polityka" (17. 6.1961)
czytamy na ten temat, co nastepuje:

»len fragment wyznan, Eichmanna jest najbardziej
przerazajacy... Ujawnia, bowiem psychologiczny mechanizm

zbrodni — reprezentuje eichmanowski sposob myslenia...
Wszystko, co stuzy narodowi niemieckiemu jest dobre i
pozyteczne...!”

Wykrzykniki maja wykaza¢ gleboko moralne oburzenie
autora-komunisty.  Tymczasem  wystarczy zajrze¢  do:
,Politiczeskij Stowar" (Moskwa, Panstw. Wyd. Lit. Polit,
1958), aby przeczyta¢ na str. 362::

MORALNOSC  —  Przeciwstawieniem  moralnosci
burzuazyjnej stanowi moralno$¢ komunistyczna. Z punktu
widzenia moralno$ci komunistycznej, moralne jest wszystko to,
co shuzy i przyczynia si¢ do zwycigstwa i umocnienia nowego
komunistycznego spoteczenstwa..."

A wigc zastepujagc stowa: ,narodowi niemieckiemu",
sfowami: ,.komunizmowi", otrzymamy nastepujace zdanie:
»Wszystko, co stuzy komunizmowi, jest dobre 1 pozyteczne"...
Czyli formufe analogiczng. Wiemy, ze w przeciggu ponad
czterdziestu lat odbywat si¢ w Sowietach proces eksterminacji
milionéw ludzi, a liczba stale zamknietych w sowieckich
obozach koncentracyjnych wahata si¢ przecietnie od 10 do 20
milionéw ludzi. Wiemy tez, ze w ustroju komunistycznym nie
moze mie¢ miejsca przejaw jakiegokolwiek niepostuszenstwa;
nie ma Op02ij| nie ma veta, nie ma SprZECIWU nie ma
strajkdw, nie ma 1nnego zdania. Slepe postuszenstwo w stuzbie
komunizmu bylo i jest bardziej totalne, bardziej bezapelacyjne i
usankcjonowane urzedowa moralnos$cia, niz kiedykolwiek w
jakiejkolwiek shuzbie, jakiegokolwiek innego ustroju.

Ale jednoczes’nie caly $wiat z okazji procesu Eichmanna,
zajal si¢ ponowme rozpamlqtywamem zbrodni hitlerowskich,
sfowem nie wspomlnajqc 0 zbrodniach komunistycznych.
Akademia zorganizowana w Domu Zoierza w New Yorku, w
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dniu 12 marca 1961 roku ku czci ofiar Katynia, zgromadzita
zaledwie 65 Polakow...

Eichmannowi zarzucono, ze winien jest unicestwienia 6
miliondw Zydow. Zrodla ukrainskie twierdza, ze w okresie
,czystki" 1 ,rozkutaczania wsi", wymordowano na Ukrainie 3
do 6 milionow chlopow. Niektorzy te cyfre podnosza do 7
miliondw. Inni méwiag tylko o 2 milionach. Prawdopodobnie
cyfry te sg przesadzone. By¢ moze i liczba 6 milionéw Zydow
jest przesadzona. Ale nie chodzi chyba tylko o strong ilosciowa.
Niech bedzie 6 milionéw Zydéw i ,tylko" 1 milion chlopow.
Sedno sprawy nie ulegnie wskutek tego zmianie. Tak samo jak
nie ulegnie zmianie fakt, ze stopien odpowiedzialnosci Nikity
Chruszczowa, 6Owczesnego sekretarza partii na Ukrainie, za
eksterminacje kulakéw albo morderstwa na Wegrzech, jest
personalnie wiekszy niz Eichmanna za eksterminacje Zydow.
Eichmann nie nalezal do wodzow partii hitlerowskiej 1 nie
oglaszat ptomiennych wezwan do morderstw w ,,Volkischer
Beobachter". Natomiast Chruszczow pisat w ,Prawdzie"
moskiewskiej z dnia 31 stycznia 1937 roku, na temat opozycji
partyjnej, co nastgpuje:

»Padling $mierdzi od plugawych i obmierztych wyrodkow.
Ci mordercy celowali w serce i moOzg naszej partii. Oni
podnosili rek¢ na towarzysza Stalina... Podnoszac reke na
towarzysza Stalina, podnosili j3 oni na wszystko to, co
cztowieczenstwo posiada najlepszego, gdyz Stalin — to
nadzieja 1 upragnienie, to latarnia morska catej przodujacej 1
postepowej ludzkosci! Stalin — to nasze zwyciestwo. Podli
bandyci poniesli zasluzong kare... Gad rozdeptany zostat w
Zwiazku Sowieckim."

A eksterminacje na Ukrainie, gloryfikowal w ten sposob
(,,Wisti Centralnoho Wykonawczoho Komitetu USSR" nr 144,
z dnia 25 czerwca 1938 r.):

,»,Dzi$, gdy§my zdemaskowali machinacje... burzuazyjnych
nacjonalistoéw ukrainskich... tych kanalii etc. wiemy dobrze, ze
Ty, Nasz Stalinie, potozyle§ najwigcej zastug dla
zdemaskowania tych kanalii. My dzigkujemy i pozdrawiamy
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Ciebie Wielki Stalinie, oraz Twego najlepszego ucznia
Mikotaja Iwanowicza Jezowa! Was, ktorzyscie zniszczyli to
robactwo."

,»Padlina, gad, kanalie, robactwo" etc. sg to wyrazy chyba nie
mniej dosadne, niz stosowane przez hitlerowcoéw wobec Zydow.
Narzuca si¢, przeto pytanie: Gdzie, w jakiej ksiedze praw
Bozych czy ludzkich powiedziane jest, ze przesladowanie za
ras¢, czy narodowos¢, jest wiekszym przeste;pstwem niz
przesladowanie za pochodzenie spoteczne, wyznanie religijne,
lub $wiatopogladowe? Dlaczego mordowanie ludzi tylko,
dlatego, Ze s3 Zydami, ma byé czym$ gorszym od mordowania
ludzi tylko, dlatego, ze osiaggneli pewien stan majatkowy, lub
holduja innym idealom? Tymczasem Eichmann porwany zostat
podstepnie, z pogwalceniem praw obowigzujacych caty $wiat
cywilizowany, na oczach calego $wiata i bez protestu ze strony
jakiejkolwiek  organizacji  ,obrony praw  czlowieka",
powieszony, — podczas gdy Chruszczow na oczach tejze
cywilizowanej ludzkos$ci, obwieszany jest wiencami w Indiach,
jak $wieta krowa, kladziony spa¢ do toza po-krolewskiego we
Francji, a jego zdrowie jest tak cenione, ze tych emigrantow,
ktorych nie zdazyt wymordowac, deportuje si¢ na wyspy, aby
czasem wroga manifestacja nie zepsuli mu apetytu. I pierwsi
mezowie stanu wolnego $wiata, $ciskajg mu serdecznie regke,
wznoszg kielichy na bankietach, zyczac mu dhugich lat zycia.

Naturalnie dzieje si¢ tak nie, dlatego, ze caly $wiat kocha
Zydéw, a nie kocha np. chlopow ukrainskich. A dlatego, ze
ulega naciskowi psychicznemu nie tylko obowiazujacych
formut spuscizny po-wojennej, nie tylko naciskowi ,realnej
polityki" 1 propagandy, ale tez dominujacym sferom
intelektualnym, wytwarzajacym pewien prad, kierunek
myslowy, aur¢ niesprzyjajaca ludzkiemu indywidualizmowi, a
przez to krepujaca swobodg pordwnan.

*

Scharakteryzowanie panujacej obecnie aury, wymyka si¢
definicjom, ktore kiedy$ znajdowaly swoj wyraz w banalnych
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uproszczeniach a la: ,Zydo-komuna", ,Fotksfront" itp.
Niektorzy mowig o: ,dyktaturze intelektualnej lewicy". Nie jest
to wszakze okreslenle Sciste, odkad pierwotne pojecie ,.lewicy"
i ,,praw1cy znacznie si¢ zatarly, nie stanowig dawnego
rozgraniczenia, a ponadto ulegaja dowolnej interpretacji. Tak
np. system panujacy w Izraelu, albo reformy socjalne Nassera w
Egipcie, maja duzo pokrewnego z faszyzmem, cho¢
potraktowano by za obraze; je tak nazywac.

Czasem wydaje sig, ze arystokraCJe; intelektualna,
sprawujaca dzi$ tzw. ,rzad dusz", porowna¢ by mozna do
sprzysiezenia — pewnego rodzaju snobow, traktujacych
przekroczenie niektdrych granic $wiatopogladowych za rownie
niedopuszczalne, jak niedopuszczalne bylo kiedy$s w sferach
ekskluzywnych przekraczanie $cisle przestrzeganych form
towarzyskich. ,,Antykomunizm" budzi w nich podobny odruch
niesmaku, jak jedzenie ryby nozem ws$rod dobrze ulozonych
biesiadnikow.

Gdyby powiedzie¢, ze typowym reprezentantem tego obozu,
sg odgornie popierane przez odnos$ne czynniki amerykanskiego
departamentu stanu takie instytucje jak ,,Kongres Kultury",
takie pisma jak angielski ,,Ecounter", francuskie ,,Preuves",
LEsprit",  rosyjski ,.Socjalisticzeskij ~ Wiestnik”,  polska
,.Kultura", niemiecki ,.Der Monat" 1 rozmaite ,Kontakte"
,Brucke", ,Begegnung" 1 t. p. analogiczne organy we
Wioszech, Hiszpanii po Japoni¢, — to by si¢ rzecz przesadnie
zawezito. Nie ufatwi i1 rozszerzenie na paryski ,,Express",
wloska partie Nenniego, czy angielskg Labour Party. Byloby tez
niesprawiedliwym uproszczeniem poglad, Ze znamienng sztanca
tego obozu jest stanowisko, iz nie czlowiek ma prawo zabierac
glos, a wylacznie antyfaszysta.

W istocie 0b6z ten reprezentowany jest przez niezliczone
szeregi dzisiejszych ,,postepowcow", bardzo réznych odcieni.
Sa naturalnie wszyscy demokratami, ale kto dzi§ nim nie jest!
Nie to, wiec jest cecha wspolng, jezeli chodzi o stosunek do
terazniejszosci. Natomiast pewnej wspoOlne;j, a
charakterystycznej wigzi, dopatrze¢ by si¢ mozna w stosunku
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do przeszlosci. Mianowicie w jakim$ stopniu, ale pozytywnej
oceny rewolucji bolszewickiej w Rosji, z roku 1917.

W latach trzydziestych zarysowat si¢ wyrazny trzon we
wspolnym froncie antyfaszystowskim, podczas wojny domowej
w Hiszpanii. Widzimy go na stanowisku antyfrankistowskim, w
niewatpliwym polaczeniu z pro komunizmem, w pewnym
stopniu z pro sowietyzmem. Przykladowym typem tego okresu
jest nie-komunista Hemingway: ,Jezeli tu zwyci¢zymy,
zwyciezymy wszedzie!..." ("For Whom the Bell tolls",
wydanym zreszta w ksigzce dopiero w r. 1940). Wszakze
rozczarowania lat nastgpnych, a zwlaszcza sojusz hitlerowsko-
sowiecki z sierpnia 1939 roku, narzucit konieczno$¢ pewne;j
rewizji dotychczasowego stanowiska. Dokonano jej przez
znalezienie szczc—;shwej formuty, ktora nie narazajqc ani na
utrat¢ twarzy, ani cigglosci ideologicznej, ani tradycji pro
rewolucyjnej, pozwalala wybrng¢ z polozenia. Tgq magiczng
formulg stal si¢: ,antystalinizm", w odroéznieniu od
,reakcyjnego" antykomunizmu. Wprawdzie w okresie drugiej
wojny Swiatowe] wypadlo go schowa¢ do szuflady, tym
wiekszego wszakze nabratl znaczenia po wojnie, a z poczatkiem
,wojny zimnej". Od tej chwili bohaterem dnia staje si¢ byly
komunista, przez  Stalina  rozczarowany. Moda i
zapotrzebowanie na ludzi typu Koestlera, okazala si¢ tak duza,
iz znalezli si¢ tacy, ktorzy nic poprzednio ani z komunizmem,
ani nawet socjalizmem nie majac wspdlnego, poczgli si¢ pod
bytych komunistow podszywac.

Klajstrem zewnetrznym pozostat nadal ,,antyfaszyzm" i anty-
wszelka-reakcja; ironiczny, cho¢ nie pozbawiony pobtazliwego
wzruszenia ramion, stosunek do minionej, monarchicznej,
liberalnej, d21ew1t;tnastow1ecznej, przedrewolucy_]ne_] epokl ido
wszystkiego, co bylo z niag zwigzane. A wigc 1 do
indywidualizmu tej epoki.

To wszystko jednak sa widome znaki tego, co nazwaliSmy
dominujagcym  dzi§ obozem intelektualnym.  Bardziej
charakterystyczne sa moze jego oznaki ukryte.
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La dolce vita wspolczesnego ,,Asfalt intelektualizmu", nie
pozbawione jest wszakze kolcow. Stanowig je pytania
zasadnicze:

1.— Czy ludzie przed rewolucja zyli w Rosji lepiej, czy
gorzej niz po rewolucji? — Poniewaz wszystko wskazuje, ze
zyli lepiej, wigc postanowiono nie zglgbia¢ klopotliwego
pytania.

2. — Czy leninowski pierwowzdr bolszewickiej rewolucji,
jest czy nie jest bardziej zblizony do faszyzmu niz do
liberalnych ,reakcji" epoki przedrewolucyjnej? — Poniewaz
wszystko wskazuje, ze pomigdzy komunizmem 1 faszyzmem
zachodzi wigksze pokrewienstwo, niz pomiedzy faszyzmem a
,reakcja" dawnego typu, wiec postanowiono nie zglebiaé
klopotliwego pytania.

3. — Czy w ,stalinizmie" mozna doszuka¢ si¢ organicznych
réznic od klasycznego ,leninizmu"? — Poniewaz wszystko
wskazuje, ze organicznych roznic doszukac¢ si¢ niepodobna, a
jedynie r6znice metod, wiec postanowiono nie zglebiad
klopotliwego pytania.

Sa to pytania przyktadowe. Moze nie najlepiej dobrane. Ale
notoryczne uchylanie si¢ od jasnych odpowiedzi, wyrzucanie
poréwnan poza nawias rozprawy filozoficznej, stwarza wlasnie
ten stan nieszczero$ci wewnetrznej, ktory w znacznym stopniu
cechuje dzisiejszy kolektywizm intelektualny. Jezeli np. Albert
Camus” laureat Nobla, napisze w swym:

,,L'homnae revolte":

,Zyjemy w czasach premedytacji i doskonatej zbrodni. Nasi
zbrodniarze... majg filozofie, ktora moze stuzy¢ do
wszystkiego, i mordercow nawet zamienia w s¢dziow"...

— to zdawaloby sie, Ze na poparcie tego twierdzenia, autor
przytoczy najbardziej klasyczny ze wszystkich przykladow, jaki
zdarzyt si¢ w tej dziedzinie, gdy sowieccy mordercy z Katynia
zasiadajac na fotelach sedziow, oskarzyli o to Niemcoéw. Ale
Camus omija tego rodzaju przyklady i nawraca do ,,Apokalipsy
hitlerowskiej"... etc., czyli do prawomys$lne; dla jego
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srodowiska formuty. Otéz zdaje si¢ czasem, ze tego rodzaju
niedomoOwienia wytwarzaja ten stopien nieszczerosci, ktora
zaczyna budzi¢ juz watpliwos¢ nawet w sama szczerosé
potepienia zbrodni. Albowiem zachodzi jakby odwrdcenie
kolejnosci, czyli nie wina Hitlera wynika z tego, ze popetniat on
zbrodnie, lecz zbrodnia wynika z tego, ze popetniat ja Hitler...

Tego rodzaju odwrdcenie rzeczy do gbéry nogami
obserwujemy m.in. w sposobie traktowania problematyki
wspoélczesnej. Przy cigglym potepieniu nacjonal-socjalizmu
hitlerowskiego, popiera si¢ jednocze$nie nacjonat-komunizm,
mimo iz jego granica z hitleryzmem zaciera si¢ nieraz tak
dalece, ze dzieli ja chyba tylko brak przymusowego
antysemityzmu. Nikt tez nie zadaje pytania, dlaczego jezeli
totahtarny komunizm jest rzecza ujemng 1 nacjonalizm tez
ujemna, to polaczenie tych dwoch ujemnych w jeden nacjonat-
komunizmu, ma da¢ w wyniku rzecz dodatnig?

*

W tak zwanych ,,starych dobrych czasach" Rosja uchodzita
za kraj szczytowego wstecznictwa 1 reakcji. Stamtad pochodzit
rozpowszechniony termin: ,,prawomyslny" (,,blagonadioznyj")
w odréznieniu  od ,nieprawomyslnego" czlowieka, tj.
buntujgcego si¢ przeciw istniejgcemu porzadkowi rzeczy. W
tych to czasach, szef osobistej ,,ochrany" cesarza Mikofaja II,
generat Zandarmerii Spiridowicz, opracowat ksiazke p. t. ,,Partia
socjal- rewolucyjna i jej poprzednicy"”, i egzemplarz tej ksigzki

przestat uprzejmie stynnemu rewolucjoni$cie, Wiadimirowi
Burcew. Burcew podzigkowal mu, odpisujac:

»Panski stosunek do problemu ruchu rewolucyjno-
wyzwolenczego jest tego rodzaju, ze stwarza mozliwo$¢ sporu.
A tam, gdzie mozliwy jest spér, tam zawsze jest nadzieja na
odszukanie prawdy."

Byly to czasy szeroko otwartego wachlarza dyskusji. Dzi$
dominujg czasy wachlarza zamknigtego. Nie dyskutuje si¢ z
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tymi, ktérzy nie naleza do towarzystwa prawomys$lnego.
Paradoksalnym zbiegiem okolicznosci, do towarzystwa tego
przyjmowani sg jednak sympatycy ustroju, ktory wszelka
dyskusje uwaza za przestgpstwo.

*

Powyzszy szkic jest probg nakreslenia pewnego szematu,
przy pomocy dowolnie dobranych przykladow. Naturalnie
wyjatkow potwierdzajacych regule, jest mnogos$¢ wielka.
Dyktatura kolektywnej mysli w wolnym $wiecie nie moze stac¢
si¢ ani kompletng, ani w tym stopniu grozng dla zniszczenia
mysli suwerennej, juz chociazby przez sama fizyczng mnogos¢
zamieszkujacych wolne kraje ludzi, kraje gwarantujagce wolnos¢
jednostce ludzkiej. Suwerennoscig mys$li nazywam stan, w
ktorym mysl ludzka nie ulega $lepo i nie daje si¢ bezapelacyjnie
powodowac 1 ksztattowac z gory narzuconym dogmatom. Jezeli
bowiem jednym ze sprawdziandw suwerennosci panstwowej
jest nieograniczone prawo wyboru wilasnych sojusznikow, to
sprawdzianem suwerennos$ci mysli winno by¢ nieograniczone
prawo w wyborze wiasnych pogladow.

Polska nie znajduje si¢ wsréod wolnych narodow, a w
wiezieniu systemu komunistycznego. Korzysta¢ z wolnosci
mysli moze jedynie emigracja, garstka w pordéwnaniu
ilosciowym do calosci narodu. Ta garstka musi silg rzeczy
ulega¢ w jakim$ stopniu naciskowi otaczajacej ja atmosfery.
Dlatego bez uwzglednienia tej atmosfery ktéraSmy powyzej
naszkicowali, krytyka li tylko polskiego stanowiska, musiataby
wypas¢ jednostronnie, a nawet niesprawiedliwie. Z drugiej
jednak strony nie dostrzegamy w emigracji polskiej wysitku
wyzwolenia si¢ spod ucisku kolektywnego sposobu myslenia, a
raczej przeciwnie, catkowite nicomal jemu podporzadkowanie. |
tak na przyktad, miast komunistycznej ,,mysli w obceggach"

w kraju przeciwstawia¢ uratowang na emigracji wolng mysl
ludzka, — przeciwstawia si¢ jej produkt myslowy, jezeli nie
réwnie, to w kazdym razie mozliwie zawe¢zony, w postaci:
POLREALIZMU.
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Pomiedzy komunistycznym ,»socrealizmem", a
nacjonalistycznym ,polrealizmem" istnieje bliskie
pokrewienstwo. Obydwa odrzucaja indywidualng oceng spraw,
na rzecz oceny kolektywnej. Socrealizm poucza, ze to jest tylko
realne 1 sluszne, co shizy interesom socjalistycznej
(komunistycznej) partii; polrealizm poucza, ze to jest tylko
realne 1 stuszne, co stuzy interesom polskiego narodu. Na tym
jednak to bliskie pokrewienstwo si¢ konczy. Gdyz socrealizm
rozcigga swa akcje na wszystkie narody $wiata, podczas gdy
polrealizm przeciwstawia mu akcj¢ jednego tylko narodu. O ile
nie ma watpliwosci, co do tego, kto kieruje 1 ustanawia
wytyczne socrealizmu, o tyle nie ma nigdy pewnosci, kto
wiasciwie rozstrzyga o wytycznych polrealizmu, a tym samym
o shusznosci lub niestusznosci interesOw narodowych 1
kazdorazowych postulatow, podnoszonych nieraz do rangi
swietych dogmatow.

Jest rzecza naturalng, ze w zestawieniu z sytuacja pod
rzagdami komunistycznymi, na emigracji stusznie mowi si¢ o
wolnosci stowa. Jezeli chodzi jednak o wolnos$¢ jego wyrazu, to
nie zawsze jest on w praktyce dostepny dla wyrazania pogladow
sprzecznych z obowigzujagcym polrealizmem — we wszystkich
rzeczach istotnie waznych, w sprawach naprawdg¢ zasadniczych.
Nie podjagtbym sie tu jednym tchem wyliczy¢ tych waznych
problemdw, ktore zgodnie z postanowieniem polrealizmu, nie
podlegaja krytyce, lecz — jednomys$lnosci.

Stan jednomyslnosci w sprawach zasadniczych, czy jezeli
kto woli: ilo§¢ spraw narodowych nie podlegajacych dyskusji,
ktéra nas wyrdznia od innych spoteczenstw wolnego $wiata,
nawet w obecnej atmosferze kolektywnego ich sposobu
mys$lenia, — datuje si¢ nie od dzi§. Tradycyjnie narzekamy na
polskie ,,warcholstwo" i ,,polska niezgode". W rzeczywistosci,
w porownaniu do innych narodow, staliémy si¢ nie od wczoraj
jednym z najbardziej zdyscyplinowanych narodow na $wiecie.
Jest to niewatpliwy skutek wiekowej niewoli 1 narzuconej przez
to jednokierunkowosci mysli politycznej. Rzeczy te sa zbyt
znane, aby je tu omawia¢. Nie wchodzac tedy w blizsza oceng
dyscypliny  narodowej, wypadnie jednak  stwierdzi¢
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obiektywnie, ze juz w okresie zaborow, zwlaszcza za$ pod
wplywem przypadajagcego w tym czasie rozrostu idei
nacjonalistycznych, nastgpito A4 Polsce znaczne
,odhumanizowanie" mys$li narodowej] na rzecz jej
,upolitycznienia". Miejsce ,,czlowieka", coraz bardziej poczat
wypehia¢ ,,Polak". Proces ten uplastyczni¢ nam moze
zestawienie literatury polskiej z literatura rosyjska XIX wieku.
Podczas gdy w literaturze rosyjskiej bohaterem glownym byt
czlowiek, w literaturze polskiej wydawat si¢ by¢ nieraz tylko
pretekstem, za ktorym ukrywal si¢ istotny bohater — Polska.
Stad wielka literatura rosyjska cieszyla si¢ duzym wzigciem w
caltym $wiecie, gdyz cztowiek — interesuje kazdego innego
czlowieka. Podczas gdy polska literatura, mimo talentOw
pisarskich, takiego wziecia nie miala, gdyz Polska —
interesowata tylko znikomg ilo$¢ ludzi na Swiecie.

Oczywiscie, w atmosferze wielkich ruchow
humanistycznych XIX wieku 1 mys$l polska odznaczata si¢ w
tym okresie jeszcze stosunkowo szerokim wachlarzem w
zestawieniu ze stanem, do jakiego doszla w dobie
totalitaryzméw XX wieku. Szczytowy punkt kolektywnej
jednomysInosci osiggniety zostat w czasie 1 po drugiej wojnie
swiatowej. I trwa do dzi§ dnia, mimo mylacych czasem
pozorow, wywolanych réznicami raczej taktycznej, a czgsto
tylko personalnej natury, i mimo podziatu na kraj i emigracjg.

W czasie wojny rozbudowany zostat jednostronny totalizm
polrealistyczny nieomal do stanu ekstazy. Nie pomdgt on w
niczym do odzyskania suwerennos$ci panstwowej po wojnie. A
przyczynit si¢ znacznie do zdegradowania suwerennosci mysli.

To skarlowacenie prawie do wewngtrznej dyscypliny
jednego stronnictwa, wydaje sie, dlatego szczegdlnie fatalne,
gdyz nastgpuje wilasnie w chwili, gdy czarna chmura niosaca
zniszczenie wolnosci ducha ludzkiego, objeta juz pot nieba nad
Swiatem.
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Polska nie lezy juz
pomiedzy
Niemcami i Rosja

Czy istnieje jeszcze Rosja?

Koncepcja dzisiejszego POLREALIZMU opiera si¢ na
dwoéch fundamentalnych tezach: 1. Panstwo polskie w dalszym
ciggu istnieje, mimo ze opanowane jest przez ,rezym" komu-
nistyczny. 2. Polska w dalszym ciggu potozona jest pomig¢dzy
Rosja i Niemcami.

Naszym zdaniem obydwie tezy sa blgedne i pochodza od
pierworodnego nierozpoznania istoty rewolucji bolszewickiej
1917 roku. Calos¢ koncepcji wychodzi z zalozenia, ze Zwigzek
Radziecki, a dzi$§ centrala tzw. ,Swiatowego systemu socja-
listycznego (komunistycznego)" jest w substancji swej dawna
Rosja. Poniewaz jednocze$nie wielu innym czynnikom w wol-
nym $wiecie — jakkolwiek z rozmaitych wzgledow — takoz
zalezy na utrzymaniu definicji: ,,Rosja", przeto polrealizm nie
tylko wiacza si¢ do akceptowanej powszechnie, mylacej
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percepcji politycznej, ale przyczynia si¢ do jej poglebienia, a
tym samym do podtrzymania Kkapitalnej dezinformacji.
Dezinformacji na temat, co to jest Rosja, co to jest w ogdle tzw.
,wschdd europejski".

Opinie. — Nie obnizajac, w niczem zashug wielu uczonych,
politykdéw, pisarzy, ma si¢ czasami wrazenie, ze gdyby o
Wschodzie europejskim napisano nieco mniej, moze bySmy go
znali lepiej. Zdarza sig¢ czgsto, ze specjaliSci, nawet w dziedzinie
nauk S$cistych, ulegaja czesto sklonnosci do zbyt pochopnej
diagnozy. Ta sklonnos¢, z punktu widzenia ludzkiego
zrozumiala, znajduje tym szersze pole w dziedzinach mniej
konkretnie okre$lonych. Do nich nalezy wtlasnie ,.europejski
wschod". Znane jest przystowie o drzewach, ktore zastaniajg
widok lasu. Otéz dziedzina europejskiego wschodu jest tak
obszerna, ze z natury rzeczy dostarcza niezliczonej ilosci drzew,
ktore wcale skutecznie potrafig zastania¢ widok lasu.

Jedng z najbardziej rozpowszechnionych zaston tego typu
jest teoria, ze bolszewizm stanowi rzekomo historyczng kon-
sekwencje dawnej Rosji. Ze jest wytworem typowo wschodnim,
skoro sama Rosja byla zawsze wytworem Wschodu. Teoria ta
po prostu nie uwzglednia faktow tak prostych jak ten np., ze
Rosja przedrewolucyjna, panstwo (ustawowo nawet!) zwigzane
z wiarg w Boga, oparte na moralnosci chrzescijanskiej,
wlasnosci prywatnej, wolnej konkurencji, kapitalistycznej
strukturze gospodarczej, indywidualnosci ludzkiej itd. —
bardziej zblizone bylo, powiedzmy, do Portugalii potozonej na
zachodnim cyplu Europy zachodniej niz do dzisiejszego
panstwa Sowietow, jezeli juz o pordwnania chodzi. Nie mozna
naturalnie zaprzecza¢ specyficznym réznicom geograficznym,
kllmatycznym etnlcznym obyczajowym historyczno-
rozwo_]owyrn 1 mnogim innym. W sumie jednak nie tworzyty
one réznic organicznych wigkszych od tych, jakie normalnie
zachodza pomigdzy tym czy innym krajem za-
chodnioeuropejskim. Zycie w Petersburgu czy Moskwie bar-
dziej podobne bylo do zycia w Londynie, niz zycie w Londynie
do zycia na Sycylii. W rzeczywisto$ci nie istniala ta,
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podniesiona nieomal do mitycznej potegi linia podziatu na
Wschod i Zachod europejski, ktora sie zwyklo przeciggad.

Spor teologiczny. — Mimo to ta linia podziatu jest bardzo
stara. Zrodzita si¢ ze sporu migdzy Kosciotami zachodnim i
wschodnim, migdzy katolicyzmem i prawostawiem. Spor czysto
teologiczny. To, co si¢ obecnie zwie kulturg zachodnig jest
spuscizng kultury lacinskiej, krotko: katolickiej. Propaganda nie
jest wynalazkiem ostatnich czasOw. Propaganda byta zawsze.
Klasycznym jej pierwowzorem byta propaganda koscielna. Na
Zachodzie cale pokolenia pozostawaly pod wplywem
propagandy katolickiej, ktora przez dlugie wieki formowata
poglady. Dzi§ jeszcze przecigtny Europejczyk, gdy mu si¢
zaproponuje by w trzech stowach sformutowat histori¢ Europy,
odpowie: Rzym — $redniowiecze — odrodzenie. Prawie nie ma
miejsca W jego pamigci na dzieje 1000-letniego cesarstwa
bizantyjskiego. W istocie za$§ Bizancjum bylo dlugowiecznym
osrodkiem kultury europejskiej 1 to wtedy wiasnie, gdy
zachodnia jej cze$¢ tongta w tzw. mrokach $redniowiecza. Stato
si¢ jednak tak, ze propaganda lacinska w jej sporze z
prawostawiem nie tylko postarala si¢ o zapomnienie tej
historycznej roli, ale przeistoczyla ja nawet w pojecie ujemne.
Co oznacza okreslenie: ,bizantyjski", wiemy wszyscy.
Natomiast nie wszyscy zdaja sobie sprawe, ze 0w ,,mot d'ordre"
miat wtenczas identyczne znaczenie, co w dobie nacjonalizmow
hasta stuzace do rozbudzenia — rzekomo historycznych —
niecheci migdzy narodami. Tak, wiec cokolwiek bylo zlego w
Bizancjum, pietnowano jako ,,bizantyjskie”, czyli wschodnie.
Natomiast takie same zlo na Zachodzie pozbawione byto
statego epitetu 1 uchodzilo za objaw przejsciowy, niejako
chwilowego pobtadzenia.

W istocie nie bylo zasadniczej réznicy jako$ciowej, ani w
dodatnich, ani ujemnych objawach Wschodu i Zachodu
europejskiego. Mordowano i wylupiano oczy tu i tam. Objawy
barbarzynstwa musialy by¢ wszedzie analogiczne, jezeli nie
identyczne. Gdy si¢ dzi$ czgsto we Wloszech oglada zabytki
sztuki bizantyjskiej, cze§ciowo pozamazywane lub poniszczone
tylko, dlatego ze nie byly laciniskie, trudno si¢ oprze¢ wrazeniu,
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ze takie postepowanie poczytano by za typowo ,,bizantyjskie",
gdyby wlasnie nie bylo rzymskie. Podobnie wiele okropnosci,
wojen, przesladowan religijnych, a juz na pewno procedure Sw.
Inkwizycji, zaliczono by do kategorii typowo wschodnich,
gdyby nie byly zachodnimi.

Terytorialng granice podziatu, zblizong zreszta do obecnej,
charakteryzowala nazwa ,,przedmurza chrzescijanstwa". W isto-
cie jednak przedmurze to nie lezalo na granicy chrzescijanstwa,
a jedynie na rubiezach Kos$ciota katolickiego. Kawalerowie
Mieczowi najwicksza swa bitwe stoczyli na jeziorze Pejpus w r.
1242 nie z poganami, lecz z Aleksandrem Newskim,
pozniejszym $swigtym Kosciota wschodniego. Pod datg r. 1386
wystepuje w historii Polski chrzest Litwy. W istocie jednak
Wielkie Ksigstwo Litewskie wykazywalo w tym czasie znikoma
lo§¢ pogan, a olbrzymia wigkszo§¢ mieszkancow dawno juz
przyjeta chrze$cijanstwo pod postacig religii prawostawne;.
Najstarsze swigtynie w Wilnie 1 Grodnie nalezg wtasnie do tego
obrzadku. Mianem, wigc chrztu ochrzczono wilasciwie tylko
intronizacje Ko$ciota katolickiego na Litwie.

I odwrotnie:, gdy 29 maja 1453 r. padata pod naporem nie-
wiernych stolica 1000-letniego cesarstwa chrze$cijanskiego na
Wschodzie, Zachod tacinski nie udzielil jej zadnej pomocy, z
wyjatkiem floty weneckiej, a i ta nie przybyla do Konstan-
tynopola wskutek niepomysinych wiatrow.

Dwie miary. — Z tej tradycyjnej, wzajemnej zresztg nie-
checi dwoch Kosciolow bierze swoj poczatek owa podwodjna
miara w ocenie tzw. Wschodu i Zachodu europejskiego, ktdra
przetrwata do naszych czasow. Pamigtam jak w okresie przed-
rewolucyjnym niemetryczny system w Rosji traktowano jako
typowe zacofanie. Analogiczny system w Anglii, nb. panujacy
do dzi§ dnia, ma $wiadczy¢ tylko o przywigzaniu do tradycji.
Gdy ostatni cesarz, Mikotaj II, piastowat godno$¢ glowy
Kosciota, stanowit przyktad ,typowego bizantynizmu". Gdy
natomiast mloda pani, krolowa Elzbieta II, jest dzi§ glowa
dwoch Kosciolow naraz, swiadczy to o ,,popularno$ci monar-
chii". Gdy w dzisiejszej nedzy bolszewickiej ludzie potulnie
stajg w kolejkach przed sklepami, mowi si¢ czgsto o rabskiej
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uleglosci, spusciznie Iwana Groznego, itd. Gdy w Londynie
przy mniej waznych okazjach ludzie z niejakg przyjemnoscia
ustawiaja si¢ w postuszne kolejki, cytuje sie jako przyktad
dyscypliny spotecznej. Gdy carski gorodowoj tlukt w zgby
piescia, byl przyktadem barbarzynskiego Wschodu. Gdy policja
francuska z powodéw, bywa, mniej koniecznych, thicze po
glowie patkami, nie jest to traktowane jako typowe dla
Zachodu. Mozemy by¢ przekonani, ze gdyby Szwajcaria nie
lezata w $rodku Europy, a na jej wschodzie, znalazloby sie¢
wielu rzeczoznawcow, ktérzy by pozbawienie kobiet prawa
glosu w wyborach potrafili naukowo uzasadni¢ jako przezytki
tatarskiego wplywu. Podobnie pogromy zydowskie z r. 1905 w
Rosji, proces Bejlisa w Kijowie o rzekome zabdjstwo rytualne
w r. 1913, rowniez uchodzity swojego czasu za mozliwe tylko
na ciemnym Wschodzie. A przeciez samo zestawienie tamtych
ekscesOw ze straszliwg forma, Jakq przybra10 przesladowanie
Zydéw przez Hitlera, wydaje su; naiwne. Dodajmy, ze
przesladowania Zydéw w tym czasie, wprawdzie pod naciskiem
1 na rozkaz tegoz Hitlera, odbywaly si¢ jednak w calej Europie,
dokonywane rekami Wegrow, Francuzéw, Holendréw, Belgow
i wielu innych Zachodnioeuropejczykow.

Wielez to erudycji przelano na papier gazet zachodnich
podczas procesdw moskiewskich z lat 1937/38, dla przeprowa-
dzenia dowodu, ze niestychany wylew pokajan oskarzonych
objasni¢ mozna jedynie spuscizng bizantyjskiej psychiki 1 wy-
chowania w wiecznym rabstwie. Gdy jednak po roku 1945 w
analogicznych procesach bolszewickich analogiczne pokajania
sktadali: generat niemiecki, attache brytyjski, biskup katolicki,
kardynat rzymski ete. — nie bylo juz mowy o ,,wschodnich
duszach", tylko o tajemniczych pigutkach.

Czy istnieje ,,dusza wschodnia"? — Jest wielu fachowcow
tej dziedziny, ktorzy podkreslaja rzekoma odrgbnos¢ duszy
wschodniej, zwlaszcza duszy rosyjskiej, powotujac sie na wy-
powiedzi filozoféw, wielkich pisarzy rosyjskich, cytuja Her-
cena, Bakunina, Gogola, Chomiakowa, Aksakowa, Tiutczewa,
Dostojewskiego 1 innych: ,Poshichajcie, co sami pisza o
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sobie!". Nie bedziemy si¢ tu zaglebia¢ az tak dalece w polemike
historiozoficzna, jak nie bedziemy zabiera¢ glosu w sporze,
ktoéry" z Kosciolow ma racje: czy ten, co utrzymuje, ze Duch
$w. pochodzi tylko od Boga Ojca, czy tez ten, co twierdzi, ze od
Ojca 1 Syna? Bo to, jak wiadomo, jest gldéwng podstawa
rozbiezno$ci. Wydaje si¢, ze obie polemiki, tamta z VI do XI w.
i obecna z XIX 1 XX w., majag pewne cechy wspdlne w ich
nieco zawitym talmudyZzmie. Natomiast trudno oprze¢ si¢
przekonaniu, ze trudnosci, na jakie natrafia wielu specjalistow
w poszukiwaniu ,duszy rosyjskiej" polegaja na tym, zZe
poszukuja rzeczy, ktora nie istnieje.

Istniejaca odrebnos¢ pomiedzy psychika zachodnioeuropej-
skag 1 wschodnioeuropejska, tam gdzie ona wystepuje, tkwi
raczej w zacofaniu cywilizacyjnym wschodnich potaci Europy 1
wywodzacego si¢ stad analfabetyzmu. Pamigtam, jak w roku
1911, gdy jako dziecko poraz pierwszy bylem we Francji,
zwrocono mi uwagg: ,,Patrz! Dorozkarz na kozle czyta gazete!".
Chlop rosyjski gazet nie czytat. Nie interesowalo go zagadnie-
nie, ktora druzyna zwyciezy w footballu, i wiele innych za-
gadnien poruszanych w gazetach. W wolnych od zaje¢ chwilach
interesowalo go zagadnienie bardziej do rozmyslan dostepne:
czy Bdg jest i gdzie lezy prawda? Stad owe przystowiowe,
rzekomo typowo rosyjskie ,,bogo- i prawdoiskatielstwo", ktore
znalazto tez odbicie w literaturze. — W Ameryce, Ernest
Hemingway napisat ksigzke pt. "The Old Man and the Sea", za
ktorg w roku 1954 otrzymat Nagrode¢-Nobla, gdzie czytamy ze
stary czlowiek, rybak, walczac z oceanem i rybg, sam miedzy
niebem 1 woda, myslami wciagz powraca do "Baseball", do
"American League" w zawodach z inng Ligg sportowa.

Z drugiej jednak strony, w tejze Ameryce istnieje 118 Kos-
ciolow przeroznych wyznan, a zaro6wno w literaturze za
katolicki, kardynal rzymski etc. — nie bylo juz mowy o
,wschodnich duszach", tylko o tajemniczych pigutkach.

Czy istnieje ,,dusza wschodnia"? — Jest wielu fachowcow
tej dziedziny, ktorzy podkre$laja rzekoma odrgbno$¢ duszy
wschodniej, zwlaszcza duszy rosyjskiej, powotujac sie na wy-
powiedzi filozoféw, wielkich pisarzy rosyjskich, cytuja Her-
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cena, Bakunina, Gogola, Chomiakowa, Aksakowa, Tiutczewa,
Dostojewskiego i innych: ,,Poshuichajcie co sami pisza o sobie!",
Nie bedziemy si¢ tu zaglebia¢ az tak dalece w polemike
historiozoficzng, jak nie bedziemy zabiera¢ glosu w sporze,
ktory" z Koscioldow ma racje: czy ten co utrzymuje, ze Duch $w.
pochodzi tylko od Boga Ojca, czy tez ten co twierdzi, ze od
Ojca i Syna? Bo to, jak wiadomo, jest gldwng podstawag
rozbieznosci. Wydaje sie, ze obie polemiki, tamta z VI do XI w.
1 obecna z XIX 1 XX w., majag pewne cechy wspolne w ich
nieco zawitym talmudyzmie. Natomiast trudno oprze¢ si¢
przekonaniu, ze trudno$ci na jakie natrafia wielu specjalistow w
poszukiwaniu ,,duszy rosyjskiej" polegaja na tym, ze poszukuja
rzeczy ktora nie istnieje.

Istniejaca odrebnos¢ pomiedzy psychika zachodnioeuropej-
ska 1 wschodnioeuropejskg, tam gdzie ona wystepuje, tkwi
raczej w zacofaniu cywilizacyjnym wschodnich potaci Europy i
wywodzacego si¢ stad analfabetyzmu. Pamigtam, jak w roku
1911, gdy jako dziecko poraz pierwszy bytem we Francji,
zwrocono mi uwagge: ,,Patrz! Dorozkarz na kozle czyta gazete!".
Chlop rosyjski gazet nie czytat. Nie interesowato go zagadnie-
nie, ktora druzyna zwyciezy w footballu, 1 wiele innych za-
gadnien poruszanych w gazetach. W wolnych od zaje¢ chwilach
interesowalo go zagadnienie bardziej do rozmys$lan dostepne:
czy Bog jest i gdzie lezy prawda? Stad owe przystowiowe,
rzekomo typowo rosyjskie ,,bogo- i prawdoiskatielstwo", ktore
znalazto tez odbicie w literaturze. — W Ameryce, Ernest
Hemingway napisat ksigzke pt. "The Old Man and the Sea", za
ktéra w roku 1954 otrzymat Nagrode-Nobla, gdzie czytamy ze
stary czlowiek, rybak, walczac z oceanem i ryba, sam miedzy
niebem 1 woda, myslami wciagz powraca do "Baseball", do
"American League" w zawodach z inng Liga sportowa.

Z drugiej jednak strony, w tejze Ameryce istnieje 118 Kos-
ciolow przeroznych wyznan, a zaro6wno w literaturze za
dodatnig. Mianowicie w okresie przedrewolucyjnym pozbawiat
doty spoteczne tej pseudokultury, ktora dzi§ zalewa Zachdd,
znajdujac odbiorcéw wsérdéd mas pot- i Ewieréinteligenckich. Na
wschodzie tzw. ,,spoteczenstwo" stanowilo woéwczas wylacznie
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warstwy gOrne o Kkulturze nie ust¢pujgcej najwyzszemu
poziomowi kultury zachodniej. Self-made-man z dotow
spotecznych, przechodzil od razu do tej kultury i zaczynal od
czytania klasykow z pominigciem, tego posrednika, ktory w
jezyku niemieckim nosi miano: ,,Schundliteratur".

Zwiazek Radziecki to: nie dalszy ciag; to: zaprzeczenie
dawnej Rosji. — Dopiero pazdziernikowa rewolucja bolsze-
wicka dokonala w Rosji przemiany odwracajac porzadek
rzeczy. Znioslszy, jako ,burzuazyjng", dawng kultur¢ warstw
wyzszych, ,,podniosta" masy z analfabetyzmu, ale witasnie do
poziomu pseudokultury. Odejmujac policyjnym zakazem za-
gadnienia Boga 1 prawdy nie data w zamian innych, gdyz
wszystkie zagadnienia §wiata zostaly juz z gory rozstrzygnigte
przez Lenina 1 wystarczy je tylko umie¢ na pamieé. Watpienie
stalo si¢ karalne. A tam gdzie nie ma watpliwosci, nie moze by¢
zastanowienia, a wiec nie moze by¢ mysli poszukujacej. Stad
dawna Rosja, przesadnie by¢ moze, styngca z ,rozcinania
wilosa", przeistoczyta si¢ w kolektyw bezmyslnie powtarzajacy
wersety leninowskich dogmatdow.

Niewatpliwie nalezy si¢ zgodzi¢ ze zdaniem wypowiedzia-
nym przez J. A. Kurganowa (,,Nacii SSSR 1 russkij wopros",
1961) ze: ,,Rosja nie tylko si¢ zmienita, lecz stata si¢ ZSSR, to
znaczy w istocie nowym krajem prawie zupeinie niepodobnym
do poprzedniej Rosji, ani do zadnego innego kraju wolnego
swiata." — Wydaje si¢ jednak, ze mozna zaryzykowac twier-
dzenie, ze ZSSR jest wigcej niz tylko zmiang dawnej Rosji, bo
jest niejako jej — odwroceniem. I to pod kazdym wzglgdem:
polityczno-ustrojowym, gospodarczym, filozoficznym,
obyczajowym a najbardziej moze — psychicznym. Zachowujac
zewnetrzne ramy imperium, zmieniono jego substancjg
wewnetrzng.

W uproszczonym skrdcie mozna by powiedzie¢, Ze: Rosja
XIX wieku byta krajem spiskowcow i buntownikéw, Sowiety
staly si¢ krajem milczacego postuszenstwa; symbolem Rosji
byly jej kopulaste cerkwie ze zlotymi krzyzami, symbolem
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Sowietow jest zniesienie krzyza; poezja rosyjska opiewata lasy i
przestrzenie, poezja sowiecka opiewa kominy fabryczne;
literatura rosyjska opanowana byta duchem sprzeciwu i krytykKi,
literatura sowiecka duchem uleglosci i pochwaly; w dawnej
Rosji gromadzili si¢ ludzie by broni¢ pokrzywdzonego, w
Sowietach schodza si¢ na zgromadzenie by podeptac
pokrzywdzonego; w dawnej Rosji ulubionym tematem byla
watpliwos$¢ wszystkiego, w Sowietach jedynym tematem jest
niezachwiana pewno$¢; w Rosji szpieg 1 donosiciel pogardzany
byl nawet przez tych, ktorzy si¢ nim poshugiwali, w Sowietach
donosicielstwo podniesione zostalo do godnosci cnoty obywa-
telskiej; Rosja XIX wieku wytworzyla warstwe ,,inteligencji”
spotecznej 1 krzykliwej opinii publicznej, Sowiety zniosty
spofeczefistwo 1 unicestwily opini¢ publiczng; Rosja, po re-
formie sadownictwa, zastyneta z najbardziej bezstronnych
sagdow w Europie, Sowiety styng z najbardziej krwawej parodii
sagdownictwa w dziejach; mozna by w ten sposob mnozyc
poréwnania nieomal bez konca.

Wielu powotuje si¢ na polityke zagraniczng Sowietow,
wskazujac na jej czestg analogi¢ z politykg zagraniczng carskiej
Rosji. Ale wytyczne polityki zagranicznej wynikaja z potozenia
geograficznego. GdybySmy Wilochow zastgpili Chinczykami
lub Skandynawami, poprowadzg taka polityke zagraniczng, jaka
narzuca im polozenie geograficzne pdtwyspu Apeninskiego.

Lenin pouczal, ze dla osiggniecia celu dopuszczalny jest
dostownie kazdy chwyt taktyczny. Byloby, wigc raczej
dziwnym, gdyby wykluczat przytem chwyty dawnej Rosji. Ale
moze wlasnie calo$¢ polityki zagranicznej Sowietow stanowi
moment najbardziej roznigcy od dawnej Rosji. Polityka
sowiecka nie jest, bowiem polityka panstwa, a polityka spisku
przeciwko innym panstwom. Byloby bez sensu, gdyby placowki
dyplomatyczne dawnej Rosji np. w Chili, Argentynie, Kongo,
Indiach, Malajach i na catej kuli ziemskiej, przeznaczone byly
glownie do tego, aby obala¢ rzady i ustroje tych krajow przy
ktorych sa akredytowane. W polityce sowieckiej stanowi to ich
glowny sens dzialania. Nie rosyjski zatem imperializm
postuguje  si¢  miedzynarodowym  komunizmem, lecz
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mi¢dzynarodowy  komunizm  poshiguje si¢  metodami
rosyjskiego imperializmu, w wypadkach gdy mu to na reke.
Niekiedy styszy si¢ pytanie majace shuzy¢ za argument:

,Czym si¢ jednak tlumaczy, ze komunizm zapuscit korzenie
wlasnie w Rosji?" — Mozna na nie odpowiedzie¢ obszernym
traktatem, mozna tez lapidarnym kontr pytaniem: A czym si¢
thumaczy, ze krwawa rewolucja francuska zapuscita korzenie
we Francji, czy tez czym si¢ ttumaczy powro6t restauracji? Czym
si¢ thumaczy, ze twodrca europejskiego romantyzmu, nardd
,Dichter und Denker", dopuscit do hitleryzmu? Hitleryzm byt
rzecza antypatyczng, wigc wrogowie Niemiec usitujg dowiesc
ze zrodzit si¢ ze swoistej duszy germanskiej. Bolszewizm jest
rzecza antypatyczng, wigc wrogowie Rosji staraja si¢ dowiesc,
ze ,skazit nauke Marksa" przez wprowadzenie do niej
pierwiastkow czysto rosyjskich. Tymczasem zapanowanie
komunizmu w Rosji jest analogicznym wynikiem zbiegu wielu
okolicznosci, jak zapanowanie hitleryzmu w Niemczech,
faszyzmu we Wloszech, czy chociazby tegoz komunizmu na
Kubie. Nie wiele, jak wiemy, brakowato do jego tryumfu na
zachodnim krancu Europy, w Hiszpanii.

»lajemnica" komunizmu lezy na Zachodzie. —
Zazwyczaj tajemniczej dyspozycji psychicznej bolszewikow
szuka si¢ w Moskwie. Nieslusznie. W Moskwie panuje przymus
zewngetrzny, czyli uboczny czynnik mechaniczny, wptywajacy
na znieksztalcenie badanego przedmiotu. Poza tym dostep do
Moskwy jest utrudniony. Wydaje si¢ wigc ze byloby bardziej
celowe przeniesienie badan na teren, gdzie fenomen komu-
nizmu wystepuje w formie prawie czystej, tzn. bez przy-mieszKi
zewngetrznego nacisku policyjnego, a jednoczesnie w osrodkach
ogolnie i flatwo dostepnych. Tak np. we Wiloszech p.
Togliattiego lub we Francji p. Thoreza, gdzie do 30°/0 ludnosci
glosuje na komunistow z wolnego, nieprzymuszonego wyboru.
Nie da si¢ rowniez zaprzeczy¢, ze komunizm jest wytworem nie
wschodniej ale zachodniej Europy.

Rozpowszechniony jest slogan gloszacy, Zze bolszewizm jest
wytworem wschodu (,,Azji"). Slogan ten kursuje czesto za-
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rowno w zachodnich sferach tzw. antysowieckich (antyrosyj-
skich), jak 1 ws$réd filorewolucyjnych  poprawiaczy
bolszewizmu, wérdd ,,rewizjonistow", nacjonat-komunistow itp.
Byt on tez glgboko zakorzeniony wsrdd hitlerowcow. Glosit go
w Il Rzeszy dr Alfred Rosenberg. W lipcu 1941 roku prze-
konywat Hitlera, ze: ,Bolszewizm zniést dawng panujaca
warstwe Rosji 1 zastagpit ja nowa, o pochodzeniu kaukasko-
azjatyckim."—Legenda ta wszakze stoi w jawnej sprzecznosci z
prawda historyczng. Wlasnie w azjatyckich prowincjach Rosji
walka z bolszewizmem trwala najdtuzej, bo az do roku 1927.
Jedyni autentyczni azjaci w Rosji europejskiej, buddysci,
nadwotzanscy Katmucy, nalezeli do najbardziej zacietych
wrogow bolszewizmu 1 dlatego uzyci zostali przez kontr-
rewolucje do tzw. oddziatéw karnych.

Lenin, jak wiadomo, przebywal wiecej w Szwajcarii, Ber-
linie, Paryzu, Londynie itd. anizeli w Moskwie. Nie z Rosji,
lecz z zachodniej Europy czerpal swe inspiracje ideologiczne.
Byt przeciwnikiem wszystkich typowo-rosyjskich,
niemarksistowskich partii rewolucyjnych. I marksizm kroczyt
droga z Zachodu na Wschod, a nie odwrotnie. W koncu XIX
wieku z niemieckiej socjaldemokracji przenikngt najpierw do
Polski i opanowat Polskg Parti¢ Soqahstycznq (PPS). Glownie
jednak znalazt charakterystyczny i radykalny wyraz — juz
wtedy zblizony do bolszewizmu — w partii ,,Socjal Demokracji
Krélestwa Polskiego i Litwy" (SDKPiIL), na czele ktorej staneli,
tak stynni w przysztosci komunisci jak: Roza Luxemburg,
Marchlewski i pierwszy czekista w Rosji, Polak, Feliks
Dzierzynski. Byli oni najéci$lej zwigzani z niemieckg Socjal-
Demokracjg przez prekursorow $wiatowego komunizmu o typie
Karola Liebknechta i Karola Radka, i z Berlina czerpali
natchnienie ideologiczne. Lenin pisal w ,,Raboczej Prawdzie" (z
16. 7.1913) o niemieckiej socjaldemokracji:

... jedynie catkowicie postgpowa i w najlepszym sensie...
masowa partia robotnikéw..."
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Chronologicznie, marksizm przejety przez przywddcow
zydowskiego ,,.Bundu" w Wilnie, w porozumieniu z ,,Bundem"
kijowskim, dat poczatek Rosyjskiej Partii Socjal-Demokra-
tycznej (SDPRR), zalozonej na tajnym zjezdzie w Minsku, w
marcu 1898 roku. Dopiero po formalnym przystgpieniu do niej
Lenina, doszlo na drugim zjezdzie partyjnym w Londynie, w
lipcu-sierpniu 1903, do rozlamu na ,mienszewikow" i ,,bol-
szewikow".

Bolszewikow nie bylo prawie w Petersburgu w chwili wy-
buchu rewolucji lutowej 1917 1 abdykacji cesarza. Glowna ich
czotowka przewieziona zostala z zachodniej Europy, z inicja-
tywy rzadu 1 sztabu generalnego cesarskich Niemiec, w ,,za-
plombowanych wagonach”, 500 os6b wraz z rodzinami, przy
usluznym wspotdziataniu rzadow Szwajcarii 1 Szwecji.
Wszystkie, wigc drogi wiodly z Zachodu na Wschédd, a nie
odwrotnie...

Wielu zwlaszcza z posréd b. komunistow 1 filokomunistow
europejskich, zrazonych co nieco do metod ,,stalinowskich",
upiera si¢ przytem, ze ,,rosyjski bolszewizm™ to nie to sarno co
seuropejski komunizm". Trudno z twierdzeniem tym pole-
mizowac, gdyz oparte jest na jawnym zlekcewazeniu po-
wszechnie znanych faktow, ktore §wiadcza o identycznej ideo-
logii, Scistych wiezach i jednakiej dyscyplinie wewngtrznej
catego migdzynarodowego komunizmu, pod kazdg szerokoscia
geograficzng. W dostrzeganiu wigc roéznic zasadniczych wyste-
puje raczej typowy "wishful thinking", czyli widzenie tego co
si¢ chce widzie¢.

Fenomen komunizmu. — O komunizmie napisano tysiace
ksigzek. Chcialbym tu wskaza¢ na fenomen, moim zdaniem,
najbardziej charakterystyczny. Jest nim odebranie ludzkim
stowom ich pierwotnego znaczenia. Fenomen ten wystepuje pod
rozmaitg postacig. Czasem chodzi tylko o zamgcenie znaczenia
stowa, czasem o nadanie mu wrecz odwrotnego sensu. To
zdegradowanie mowy ludzkiej, a tym samym glownego
instrumentu kultury ludzkiej, do rzeczy bez wartos$ci, Wyste;puje
w epoce po XX a zwlaszcza po XXII zjezdzie partii i
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,»destalinizacji", w sposob moze jeszcze bardziej razacy niz w
okresie Lenina-Stalina. Nigdy, bowiem z taka wyrazisto$cig nie
stwierdzono dotychczas z trybuny partyjnej, ze miliardy stow,
wyglaszane w przeciggu dziesigtkow lat w najwyzszych
aeropagach politycznych, w literaturze, w teatrach, w szkotach,
na wiecach etc. nie tylko niec majg zadnego pokrycia w
rzeczywistosci, ale zwalniaja od odpowiedzialno$ci wskutek
masowego charakteru.

Zarowno w samym Zwigzku Radzieckim jak w jego filiach
sludowych", przy catkowitym zachowaniu ustroju, glowni
aktorzy pozostali z reguty na swych stanowiskach, mimo iz lata
cale moéwili 1 pisali rzeczy dzisiaj potepione. Byle dzisiaj
mowili 1 pisali to, co jest nakazane. Zreszta w tych samych
stowach 1 tym samym tonem. To administrowanie z gory sen-
sem, a raczej bezsensem stow, przybralo rozmiary nie noto-
wanej w dziejach Zonglerki. Tak np. procesy czystek stali-
nowskich z lat 1936/38 i pokajania starych komunistow, pod-
danych badz co badz nieznanym blizej represjom, wydac si¢
moga mniej dziwne, niz w roku 1961 oskarzanie Woroszylowa,
zasiadajacego na podium prezydialnym, w obliczu 5 tysigcy
delegatow z calego $wiata. Co za fenomenalny nacisk
psychologiczny, aby starzec cale zycie poswieciwszy rewolucji
bolszewickiej, mogt si¢ w takich warunkach kaja¢ w sposob
najbardziej absurdalny! Tym razem nie z wiezienia, a z wolnej
stopy...

Mozliwe to jest tylko w systemie, ktory na zdewaluowanie
ludzkiego stowa zuzywa w istocie materialng energi¢ bloku
panstw obejmujacego najwigkszy obszar na §wiecie. Rzecz jest
bez precedensu, gdyz przeciw deprecjacji stowa nie wolno w
ustroju komunistycznym broni¢ si¢ nawet milczeniem. Od-
wrotnie, wszyscy musza mowic¢. Mowic to, co im si¢ kaze.

W ten sposob komunizm staje si¢ w hierarchii zjawisk poli-
tycznych fenomenem nadrzg¢dnym, ponadnarodowym i ponad-
panstwowym. W zadnym razie nie moze by¢ identyfikowany z
Rosja, tak samo zreszta jak z Zzadnym narodem czy panstwem
na §wiecie. Przez pozbawianie stow ich pierwotnego znaczenia,
nazywania agresji ,,wyzwoleniem", niewoli ,wolnoscig",
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nietolerancji ,tolerancja", nominacji ,wyborami" etc. etc.
zmierza do zmuszenia, nie narody, lecz wszystkich ludzi do
postugiwania si¢ jezykiem — na wlasng niekorzys¢. Tzn.
obiecujac w nagrode¢ za wyrzeczenia si¢ dotychczasowych stow,
kultury i wolno$ci ducha, — niewole totalng.

Polska pod Rosja Polska pod komunizmem

Jezeli porownamy sytuacje Polski po roku 1945 z sytuacja
Polski pod zaborem rosyjskim do roku 1914, to przy
obiektywnej ocenie rzeczy musimy dojs¢ do wniosku, iz
zachodzi tu nie analogia sytuacji historycznej, a raczej
odwrdcenie sytuacji. Odwrocenie wynikajace logicznie z
takiegoz odwrocenia rzeczy w Rosji.

W koncu XVIII stuleciu Polska zostata napadnigta przez trzy
panstwa sasiednie 1 przemoca pomigdzy te trzy panstwa
podzielona. Przemoc te, ktorg mozemy emocjonalnie pigtnowac
jako ,,niestychang" w shlusznym oburzeniu, w rzeczywistosci
jednak ,niestychang" nie byta. Stanowila rodzaj przemocy,
ktora by mozna okresli¢ mianem: konwencjonalnej, w
odwiecznych stosunkach miedzy narodami 1 panstwami. Niemal
cafa historia ludzkosci sktada si¢ z wojen zaborczych, w ktorych
panstwo silniejsze pogngbia lub zagarnia terytoria panstwa
stabszego. Bardziej niezwyklym wyda¢ si¢ moze prawie
zupely brak skutecznego oporu ze strony krolestwa tak ongi§
poteznego. Ale i to nie stanowi wyjatku w historii, ani nie
naktada szczegoélnie ujemnego pigtna na nardd polski, gdyz
chyba wszystkie narody $wiata przezywaly 1 przezywaja
przejsciowe okresy wzlotu 1 upadku, glgbokie kryzysy
wewnetrzne 1 zwigzane z tym przemiany psychologiczne.
Raczej powinno stuzy¢ za ostrzezenie przed zbyt pochopnym
wycigganiem wnioskoOw uogdlniajacych ,,organiczng" charak-
terystyke poszczegdlnego narodu na podstawie li tylko ktdrego$
z jego okresdw historycznych.
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»Strona polska'" i ,strona rosyjska'". — Polska popadla
pod wptyw Rosji jeszcze przed rozbiorami. Ostatni krol, Sta-
nistaw August, uwazany jest przez niektorych historykow za
bezwolne narz¢dzie a nawet marionetk¢ w rekach Katarzyny II.
Inni temu zaprzeczaja. Nie wchodzac w istote sporu i
historycznych interpretacji, wypada wszelako stwierdzi¢ ze
jakkolwiek ocenimy jego sklonno$¢ do kompromiséw,
Stanistaw August pozostawal w kazdym wypadku ,,strong"
przeciwstawng w politycznym znaczeniu, ,.stronie rosyjskie;j".
Innymi slowy w stosunkach Polski z Rosja reprezentowat
(znébw, abstrahujac od tego, czy zle czy dobrze) interesy
panstwowosci polskiej 1 narodu polskiego. To samo dotyczy
0s0b go otaczajacych, rzadu, sejmu polskiego. Ta ,strona
polska" zmuszona jest przeciwstawiac si¢, czy w inny sposob
reagowac¢ na nacisk 1 wptywy rosyjskich postow w Warszawie,
powiedzmy, Repnina, czy Stackelberga, ktérzy w miare
wzrastania potegi rosyjskiej i1 ostabienia panstwa polskiego,
wplyw swoéj zwigkszajg az do roli faktycznych dyktatorow,
narzucajacych Polsce interesy panstwowe rosyjskie. Jest to,
wiec forma postgpowania 1 nacisku nie odbiegajagca od
konwencjonalnego typu przemocy zewnetrznej w stosunkach
pomiedzy panstwami.

»3trona komunistyczna'. — Z chwilg, gdy Polska znalazta
si¢ pod panowaniem komunistycznym, zaszla rzecz nie ana-
logiczna, lecz odwrotna. Najwyzszy przedstawiciel ,,Polski
Ludowej", szef komunistycznej partii, reprezentuje w rzekomo
,miedzypanstwowych stosunkach polsko-radzieckich”, nie
strong polska, lecz przeciwnie, radziecka. To samo dotyczy
0sOb go otaczajacych, cztonkow partii rzadzacej, samego rzadu,
sejmu, a zreszta calego bez wyjatku aparatu panstwowego i
wszystkich innych instytucji narzuconych krajowi. Panstwo-
wos¢ tzw. Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej (PRL) staje si¢
,,strong" nie przeciwstawng panstwowosci radzieckiej, a prze-
ciwstawng polskiemu narodowi. Jest to panstwowos¢ nie
bronigca interesOw narodu polskiego w stosunkach z panstwem
radzieckim, a przeciwnie — narzucajaca narodowi polskiemu
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interesy mi¢dzynarodowego komunizmu, reprezentowane przez
panstwo radzieckie.

Podobnie odwrdcona zostaje i rola postow radzieckich w
Warszawie. Jezeli pominiemy drobne poruczenia obserwacyjno
szpiegowskie, rola posta sowieckiego w Warszawie sprowadza
si¢ do figuranta. Gdyz w hierarchii mig¢dzynarodowego
komunizmu, szef partii polskiej zajmuje wyzsze stanowisko od
dyplomaty sowieckiego. W ten sposéb, gdyby teoretycznie
zaszla taka potrzeba, nie posel radziecki Gomuice, a Gomulka
postowi radzieckiemu mogltby powiedzie¢, co ma czynic.

Konstanty Pawlowicz i Konstanty Rokossowski. — Cha-
rakterystyczng ilustracja odwrdcenia sytuacji w poréwnaniu z
zaborem rosyjskim, a zarazem ilustracja tego uporu, z jakim
polrealizm usituje nie dostrzega¢ stanu faktycznego 1 pod-
trzymywac¢ dezinformacje, — stuzy¢ moze poréwnanie roli w.
ks. rosyjskiego Konstantego Pawlowicza z rolg marszatka
sowieckiego, Konstantego Rokossowskiego.

Jak wiadomo Kongres Wiedenski 1815 roku ustanowit
Krolestwo Polskie (,.kongresowe") pod berfem Aleksandra I
cesarza Rosji, ale z wlasnym rzadem i sejmem. Namiestnikiem
Krolestwa zostal gen. Jozef Zajgczek, wszelako dowodztwo
armii oddane zostalo nie w rece polskie, a Rosjaninowi, bratu
cesarskiemu, w. ksigciu Konstantemu Paw lowiczowi, ktory
niebawem stat si¢ pierwszg osobg w Warszawie. — Gdy w roku
1949 naczelnym wodzem w Polsce Ludowej mianowano
radzieckiego marszatka Konstantego Rokossowskiego, ktory
wszedt  jednocze$snie do  prezydium  polskiej  partii
komunistycznej, zwolennicy polrealistycznej wykladni poli-
tycznej dopatrzyli si¢ w tym analogii historycznej, przypisujac
Rokossowskiemu role w. ks. Konstantego. Poniewaz dziato si¢
to w okresie ,,zimnej wojny" i dozwolonej przez mocarstwa
zachodnie antysowieckiej propagandy radiowej, przeto
wszystkie polskie oddziaty amerykanskich, brytyjskich, fran-
cuskich etc. rozglos$ni, specjalnie na kiel wzigly osobg
Rokossowskiego. Zwlaszcza wyzyskano identyczno$¢ imienia:
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Konstanty. Posypaty si¢ na ten temat docinki i dowcipy,
zruszczano imi¢ na: ,,Kanstantin", albo zgola: , Kostja", wy-
mawiano nazwisko akcentem: ,,Ra-ka-ssow-skij". Wszystko to
miato podkreélié ,,rosyjskoéé Rokossowskiego, jako rzecz
decydujaca przy jego nominacji.

W rzeczywistosci Rokossowski jest autentycznym Polakiem.
Nie narodowos$¢ jednak i nie to, ze byl marszatkiem sowieckim,
decydowato o jego nominacji na ,,polskiego marszatka", a brak
wsrdd 6wcezesnej generalicji polskiej kandydata o réwnym stazu
partyjnym. Slowem Moskwa kierowata si¢ nie kryterium:
Polak, czy Rosjanin, ale: zaufany lub niezaufany komunista.

Natomiast w upartym zestawianiu Konstantego Rokossow-
skiego z w. ks. Konstantym, przezierata niedwuznacznie ten-
dencja majaca wykaza¢, ze Polska Ludowa ,,stacza si¢" niejako
do sytuacji z okresu Polski Kongresowej; do analogii z zaborem
rosyjskim. W rzeczywistosci zadna analogia tu nie zachodzita.
Rokossowski nie miat wptywu na bieg wydarzen w Warszawie,
bo nie on wydawal rozkazy partii lecz partia jemu. Nie miat, i
zresztg jak  kazdy zawodowy wojskowy w  ustroju
komunistycznym, nie mogl mie¢ wigkszego znacCzenia w
Moskwie od polskich dygnitarzy partyjnych. Zadnej
powazniejszej roli nie odegral, a jak wykazaly pdzniejsze
wypadki, odwolanie jego w najmniejszym stopniu nie wplyneto
na zmian¢ sytuacji. Analogia nie mogla powsta¢ poza tem
dlatego, gdyz stopien zaleznosci Polski pod panowaniem ko-
munistycznym jest wielokrotnie w1e;kszy ilosciowo, a odwro6-
cony jakosciowo, niz pod panowaniem rosyjskim. Sw1adczy 0
tym proste pordwnanie ,treSci polskiej" z okresu zaboru
rosyjskiego, z ,,forma polska" obecnego zaboru komunistycz-
nego.

Sedno polityczne na wywrot. — W okresie zaboru rosyj-
skiego nawet kierunek skrajnie kompromisowy pozostat do
konca wspomniang wyzej: ,strona polska", w jej przeciw-
stawieniu ,stronie rosyjskiej". Obdz ugodowy, poczawszy od
polityki hr. Aleksandra Wielopolskiego w potowie XIX wieku,
poprzez pézniejsze formy reprezentujacych go przed pierwsza
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wojng ugrupowan, mimo wszelkich kompromisow
wygradzat interesy polskie od interesow rosyjskich. Granica
przebiegajaca pomigdzy tymi przeciwstawnymi interesami byta
wyraznie nakre$lona. W okresie przeprowadzanej przez rzad
rosyjski rusyfikacji, obrona intereséw polskich sprowadzata si¢
do uzyskania istotnych ulg i uprawnien umozliwiajacych polska
dziatalno$¢ narodowa: szkota z polskim jezykiem wyktadowym,
ksigzka, gazeta, teatr w jezyku polskim, polskie stowarzyszenie,
wyzsze kursy w jezyku polskim 1 itd. stanowilo istote
owczesnego interesu polskiego, w obronie polskiej tresci przed
grozbg  rusyfikacji.  Stanowilo  przedmiot , koncesji"
uzyskiwanych od strony rosyjskiej.

Pod panowaniem komunistycznym polska tres¢ przeobrazita
si¢ w rzeczywistosci w polska forme, gdyz istotng trescig stat
si¢ ,,socjalizm" (komunizm). W ten sposob typ poprzednich
,.koncesji" utracil wszelki sens, gdyz istota tych koncesji prze-
obrazila si¢ w jej przeciwstawnos¢, i stata si¢ nie ustgpstwem na
rzecz narodu polskiego, a odwrotnie, narzedziem oddziatywania
wrogiej wladzy na nardd. Szkoty, uniwersytety, ksigzki, gazety,
teatry 1 kina, radio, stowarzyszenia, organizacje, kolka,
dziatalno$¢ spoleczna, nawet nauki $ciste, nawet muzyka i ma-
larstwo, — wszystko to, bezposrednio lub posrednio, w mniej-
szym lub wigkszym stopniu, stuzy komunistom za skuteczny
instrument tzw. przekuwania wolnego narodu, wolnego spote-
czenstwa, w komunistyczny kolektyw. Instrument tym sku-
teczniejszy ile stosowany w jezyku danego narodu. Stad po-
wstato zjawisko pozornie paradoksalne: nie, jak poprzednio,
rusyfikacja, lecz odwrotnie: ,,polonizacja" stala si¢ narzgdziem
ujarzmienia narodu polskiego. Paradoks zanika, gdy si¢ zwazy,
ze chodzi naturalnie o ,,polonizacje" tylko z formy, z tresci zas o
bolszewizacje, sowietyzacj¢, komunizacje.

Jezeli za$§ chodzi o koncesje tresci ,,organicznej", tzn. oczy-
szczonej z przymusowej infiltracji komunistycznej, to w prze-
ciwienstwie do zaboru rosyjskiego, uzyskanie ich jest nie-
mozliwe, ani w postaci szkoly, ani kurséw, ani gazety, ani
organizacji, ktdra stanowitaby opozycje lub w innej postaci
przeciwstawiata si¢ panujacej wladzy.
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Woprawdzie polrealizm emigracyjny dla odwrdcenia uwagi
od rzeczywistego stanu rzeczy i podtrzymania swej tezy o
Zwiazku Radzieckim jako ,,Rosji", — wielokrotnie probowat
lansowaé¢ dezinformacj¢ o rzekomo uprawianej w kraju
rusyfikacji, ale proby te nalezy odnies¢ do kategorii takiej same;j
legendy, jak zestawiania ,,dwdéch Konstantych". Mniej wigcej
wg wzoru: Obchdd Puszkina w Warszawie — ,rusyfikacja";
ale obchéd Mickiewicza w Moskwie — nie jest ,,polonizacja".
Takoz objazdy teatrow warszawskich nie tylko w Moskwie, ale
w Litwie, na Bialtejrusi, Ukrainie etc. nie sg objawem
,polonizacji". Problem ten wchodzi w zakres ogdlnej polityki
narodowosciowe;j ustroju komunistycznego i roztrzgsanie go tu,
zajetoby za duzo miejsca. Zauwazmy jedynie na marginesie, ze
w Moskwie mozna i tanczy¢ 1 Spiewac ,,Krakowiaka" i nabywac
plyty w sklepach; podczas gdy ,,Czubczika", ,,Stienka Razina",
,burtackie" 1 inne rosyjskie piesni przedrewolucyjne dzi$
zakazane, fabrykuje si¢ r¢cznym sposobem na starych ptytach, i
sprzedaje na rynku spod poly. Zresztg trzeba przyznaé, ze w
ostatnich czasach wersja o rzekomej rusyfikacji, gruntownie
pozbawiona podstaw, zostala prawie catkowicie wycofana z
obiegu polrealistycznej dezinformacji.

Porownanie: ,,czlowiek'. — Rosja carska byla panstwem
stanowym. Nie tyle panstwem niesprawiedliwosci spotecznej,
— bo w przeliczeniu na dzisiejsze czasy, tatwiej w niej bylo
nieraz o sprawiedliwos$¢ niz w pozniejszych demokracjach -—
ile wielkiej nierownos$ci spolecznej. Mimo przeprowadzanej
czasem drakonskimi $rodkami rusyfikacji, opierala si¢ nie na
narodzie, a na warstwach stanowych. Jezeli chodzi o zycie co-
dzienne w Polsce, to prawdziwym ,,panem" na swojej ziemi
pozostal wiec jak byl, szlachcic polski, a nie urzednik lub
policjant rosyjski, ktory mu si¢ raczej nisko klaniat. Prze-
gladajac roczniki nominacji oficerskich przed rewolucja, naj-
wickszg ilos¢ szlacheckich nazwisk polskich znajdujemy w
Korpusie Paziow, w putkach kawalergardow, kirasjerow
gwardii 1 innych gwardyjskich. Odsetek ten gwaltownie maleje
w piechocie zwyklej armii, ustg¢pujac nazwiskom wylacznie
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prawie rosyjskim. To jest tylko ilustracja na marginesie, ale
zarazem wskazowka, ze bledem jest identyfikowaé Odwczesne
pojecie ,,przesladowania narodowego" per analogiam z
przesladowaniami wieku XX. Albowiem pojecie ,przeslado-
wania" lgczy si¢ dzi§ niejako automatycznie z pojgciem losu
ludzkiego. Tymczasem wowczas, wskutek tego, ze 80°/0 pol-
skich dziataczy niepodlegtosciowych rekrutowato sie; jeszcze z
uprzywilejowanej klasy szlacheckiej, wytwarzala si¢ sytuacja,
w ktorej 80% narodu rosyjsklego nie posiadajgcego praw
szlacheckich, moglo raczej zazdrosci¢ losowi ,przesladowa-
nych" Polakdw...

Odwrotne tez bylo podejscie do tzw. ,,przest@pstw poli-
tycznych". Prof. Wiadystaw Studnicki, wielki wrog Rosji, dusza
1 sercem n1enaw1dzqcy wszelkleJ rosstkosm ale cztowiek z
gruntu prawy 1 brzydzacy si¢ ktamstwem, opowiadal mi kiedys
o swoim zestaniu na Sybir w okolice Minusinska. Stuchajac na
emigracji jego relacji o warunkach Owczesnego zeslania,
miatem wrazenie zebym chetnie zamienit swoéj los dzisiejszego
emigranta na jego Owczesny, zestanca politycznego... Los prof.
Studnickiego na =zeslaniu wynikat nie tylko z jego
przynaleznosci do stanu uprzywilejowanego, lecz ze stosunku
do — niejako ,,uprzywilejowanego" przestepstwa. Albowiem
przestepstwo  polityczne nalezalo do  kategorii  jakby
,,honorowej" i traktowano go w przeciwienstwie do dzisiejszych
norm komunistycznych, nie jako co$ ,,gorszego", lecz jako co$
»lepszego" od innego rodzaju przestepstw.

Sadzg, iz podioza tego odmiennego traktowania mozna by
szuka¢ w odmiennym podejSciu do jednostki, czlowieka
(zreszta zgodnie z panujaca wowczas w $wiecie atmosferg),
jako obiektu chronionego zasadniczo przez prawo boskie,
ludzkie i panstwowe. Zadne z tych praw nie chroni dzi§ czto-
wieka, poddanego ustroju komunistycznego, przed normami
prawa partyjnego.

Znany przed rewolucja w Rosji adwokat Gruzenberg, Zyd
rosyjski, wydat na emigracji swe wspomnienia. Z tresci wynika,
ze autor pala szczerg nienawiscig do ustroju carskiego, do tego,
co wowczas bylo. m.in. opisuje stynny proces Bejlisa w
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Kijowie, Zyda oskarzonego o zabojstwo rytualne. Z gniewem i
oburzeniem przytacza Gruzenberg chwyty, za pomoca ktérych
wladze policyjne usitowaly wptynaé na chlopow wybranych do
kolegium tawy przysieglych, aby osiagnac¢ skazanie Bejlisa. |
oto po tych licznych zabiegach — jak twierdzi — szal¢ na rzecz
uniewinnienia przechylit chlop, sedzia przysiegly, ktory
podczas narady wstal nagle, przezegnat si¢ na ikong i
powiedziat: ,Nie bede brat grzechu na sumienie i glosowat za
skazaniem niewinnego." — Cytujac z gleboka odrazg przebieg
tego procesu, adwokat Gruzenberg nie przeprowadza porownan.
Gdyby to uczynil, sam by si¢ moze zdumiat, do jakiego stopnia
cata 6wczesna procedura nacisku policyjnego wydaje si¢ dzi$
naiwnie anachroniczna. A ogromny wklad energii aparatu
policyjnego, zmarnowany w koncu wskutek przezegnania si¢
jednego chtopa na ikone, §wiadczy o liczeniu si¢ z cztowiekiem.
Podczas gdy dzi$ podejscie do mas odbywa si¢ w Sowietach za
pocisnigciem guzika, a pojedynczy czlowiek w ogodle nie jest
brany w rachube. Na jedno skinienie palca nie tylko wszyscy
sedziowie bloku komunistycznego, ale wszystkie miliony
zamieszkujacych go ludzi, wydadza kazdy wyrok i powezma
kazda uchwalg, jakiej by od nich zazadata wiadza partyjna.

O ile zycie polityczne w Polsce pod zaborem rosyjskim
podlegato ograniczeniu wiladz, o tyle z reguly nie istniata
ingerencja tych wladz w zycie prywatne czlowieka. Shisznie
zwraca uwage prof. Fedor Stepun w swych wspomnieniach
(,,Bywszeje 1 niesbywszejesia", 1956):

»Jakaz ogromna roznica pomiedzy caryzmem i bolszewizmem...
Despotyzm panstwowy straszny jest nie tyle w jego politycznych
zakazach, ile w jego kulturalno politycznych nakazach, w jego
pomystach stworzenia nowego czlowieka i nowego cztowieczenstwa.
Przy catym swoim despotyzmie, Rosja carska nikogo duchowo nie
zamierzala wyChowywaé, i w dziedzinie duchowo-kulturalnej nic
nikomu nie przykazywata. Bylaby to zreszta rola wykraczajaca poza
jej mozliwosci. Poszczegdlne anegdoty w niczym nie zmieniaja
zasadniczego faktu.”
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Niewatpliwie roznica pomiedzy: tylko zakazem, a po-
wszechnym nakazem, stanowi roznice najbardziej istotng po-
miedzy zaborem rosyjskim i zaborem komunistycznym.

Nie nalezy zapomina¢, ze demokracja to jeszcze nie wol-
no$¢. Demokracja to tylko réwnos¢. Dopiero liberalizm jest —
wolnoscig. Potaczenie réwnosci z wolnoscia ma wreszcie
stwarza¢ Ow ideal, ktory wszyscy pragniemy osiggng¢. Otoz
Rosja carska nie byla panstwem demokratycznym, ale w koncu
swego istnienia byta panstwem liberalnym.  Ustrgj
komunistyczny liberalizm uwaza za swego najwigkszego
wroga.

Nie pod zaborem panstwa, lecz pod zaborem partii. —
Widzimy, ze po roku 1945, obecni wtadcy Polski, polscy komu-
nisci, s3 najbardziej gorliwymi rzecznikami nie polskich, lecz
sowieckich intereséw politycznych. Zachodzi wigc pytanie:
kim sg oni, t j. nie w swych przekonaniach ideowych, a w ich
stosunku do Polski? Urzednikami panstwa Radzieckiego?
Gdyby tak bylo, to' Polska zostataby niewatpliwie podporzad-
kowana wewnetrznemu aparatowi sowieckiego panstwa. Tym-
czasem nie tylko formalnie, ale nawet praktycznie, Polska
Ludowa nie jest wlgczona do wewngtrzno-panstwowej apara-
tury sowieckiej. Mamy do czynienia z zupelnie nowg struktura,
wynikajaca ze specyficznej struktury Zwigzku Radzieckiego, a
odrebnej od reszty $wiata. W mysl tej struktury obecni rzadcy
Polski zaliczeni sg nie do wewngtrzne panstwowych instancji
Sowietow, a do wewngtrzno-partyjnego centrum. W ten sposob
Polska nie jest podporzadkowana panstwu sowieckiemu, a
podporzadkowana bezposrednio komunistycznej partii, ktora
tym panstwem rzadzi.

Interesy partii stoja ponad interesami panstwa, czy to
Zwiazku Radzieckiego, Polski Ludowej, czy innych czlonow
bloku komunistycznego. W ten sposéb Polska, jako kraj, w
stosunku do Rosji jako kraju, pozostaje nie w stosunku za-
leznos$ci, lecz jakby w stanie ,kolezenstwa" we wspdlnym
podporzadkowaniu tej samej partii. Rzec by mozna, we wspol-
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nocie nieszczes$cia, jakie na obydwa kraje i zamieszkujace je
narody, spadlo.

Polska nie zostala wlaczona do Zwigzku Radzieckiego jako
jej 17 Republika Zwigzkowa, co moze odpowiadatoby intere-
som radzieckiego panstwa, ale nie pokrywalo si¢ z interesem
swiatowej polityki partii. W interesie ,,Swiatowego systemu
socjalistycznego" lezy utrzymanie fikcji suwerennosci Polski,
podobnie jak innych republik ,ludowych". Fikcji zupehej, a
jednak jak widzimy, wcale skutecznej.

Obecne potozenie Polski podporzadkowanej nie panstwu
sowieckiemu, a komunistycznemu centrum $wiatowemu, nie
oznacza oczywiscie ze Polska Ludowa rozporzadza wskutek
tego tymi, czy innymi warto$ciami ilosciowymi w zestawieniu
np. z Ukrainska Zwigzkowa ZSR, czy innymi wiaczonymi do
Zwiazku Sowieckiego republikami, gdyz sprawa nie lezy w tej
plaszczyZnie. Oznacza tylko ze Polska, w mysl planow miedzy-
narodowego komunizmu zostata ,dyslokowana" w inng
plaszczyzne, 1 odegrywa w tych planach inng, niz republiki

zwigzkowe wyznaczong jej role — jakos$ciowa. Zarazem
oznacza to, ze Polska znajduje si¢ w wigkszej — jezeli uzyjemy
potocznego okreslenia — niewoli, niz kiedykolwick na

przestrzeni calej swej historii. A mianowicie pod dziataniem
sprezonego ucisku, ktory nie tylko odbiera jej niepodleglosc, ale
paralizuje tres¢ jej organicznego bytu, zagrazajac tym samym
przeistoczenie calego narodu w odmienny, wg plandw
komunistycznych, ,,socjalistyczny nar6d".

*

Czy do tego dojdzie, nie wiemy. Na razie interesuje nas
pytanie, jak doszto do tego, ze wtracenie Polski w najwigksza
niewole mysli 1 ducha traktowane by¢ moze przez wielu Pola-
kow za cigglos¢ panstwowosci polskiej, a tylko w najgorszym
wypadku zestawiane z niewola ,,rosyjska", ktora byla ilosciowo
mniejsza, a jakosciowo zupelnie odmienna?... Azeby od-
powiedzie¢ na to pytanie, nie wystarczy uswiadomi¢ sobie w
pelni otaczajaca nas atmosferg §wiatowa, ktorej szemat [plan,
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schemat, szkic] probowaliSmy przedstawi¢ w poprzednim
rozdziale. Trzeba siggna¢ do prazrodia tej fatszywej diagnozy,
ktora stata si¢ wszelkim poczatkiem dzisiejszej dezinformacji.
Czyli cofng¢ wstecz do historycznych elementow, ktore
przyczynily si¢ do obecnego przeobrazenia wschodniej Europy,
a staty jednocze$nie zagrozeniem wspotczesnego $wiata.
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Miedzy bolszewizmem i nacjonalizmem

W Zyciu nie ma nic stalego, ani nic niestatego. Historia moze
si¢ powtarza¢, albo nie powtarza¢. Czasem ma si¢ wrazenie, ze
ci ktorzy upierajg sig¢, ze ,historia si¢ nigdy nie powtarza",
czynig tak bo lenig si¢ z nig zapozna¢. W dziejach komunizmu,
od jego powstania do dnia dzisiejszego, gldéwne elementy
powtarzaja si¢ jak na zgranej tasmie fotograficznej. — Czy byt
to przypadek, czy tez Lenin przewidziat genialnie role jaka
przypadnie  nacjonalizmowi w  dziele  ugruntowania
bolszewizmu?

Przewrot bolszewicki opart Lenin na dwoch dekretach:
,Dekrecie o pokoju" 1 ,,Dekrecie o ziemi", ogloszonych juz
nazajutrz po wybuchu rewolucji, tj. 8 listopada 1917 roku. Ale
zaledwie po tygodniu, dnia 16 listopada, dofgcza stynng
,Deklaracje Praw Narodow Rosji", ktora obwieszcza: ,,prawo
wszystkich narodow b. imperium do samostanowienia i nie-
podlegtosci, wlgcznie z oderwaniem i stworzeniem samo-
dzielnego panstwa". Pozornie akt ten moégl doprowadzi¢ do
zupetnego rozproszenia sit rewolucyjnych, a tym samym do
unicestwienia rewolucji bolszewickiej, ktdéra wobec znikomej
garstki jej zwolennikow, widoki powodzenia oprze¢ mogla
wylacznie na poteznym zcentralizowaniu wiladzy. Czy wigc
znajomo$¢ mentalnos$ci nacjonalistycznej, czy po prostu psy-
chiki ludzkiej, podpowiedziala Leninowi Zze w ten sposob
przede wszystkiem 1 w pierwszym rzedzie potrafi rozproszy¢
ale — solidarno$¢ wszystkich sit antybolszewickich? —
Prawda, Zze w istocie ,,Deklaracja" byla pustym frazesem, gdyz
decyzja co jest ,prawdziwym wyrazem woli narodu", oddana
zostala nie w rece narodu, lecz w rgce jaczejek bolszewickich.
Tym niemniej potwierdzita shuszno$¢ taktyki Lenina w calej
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rozcigglosci. Mimo, iz oczywiste zafalszowanie ujawnilo si¢
prawie natychmiast, absolutna wickszo$¢ przywddcoéw nacjo-
nalistycznych uznala, ze przy pewnym kompromisie i wspot-
dziataniu z bolszewikami, raczej mozna si¢ spodziewac uzyska-
nia niepodleglosci, niz we wspdtdziataniu z kontrrewolucja.

Z innymi nacjonalizmami przeciwko bolszewikom?
Czy z bolszewikami przeciwko innym nacjonalizmom? —
Postawione przed szematem tego pytania, poszczeg6lne nacjo-
nalizmy (mozna by je dzi§ nazwacé: ,nacjonatrealizmy") wy-
braly z reguly to drugie. Zaden z zainteresowanych narodow, z
rosyjskim wilacznie, nie wzigt pod uwage pozanarodowe;j,
czysto ludzkiej strony zagadnienia 1 nie rozeznal w
bolszewizmie-komunizmie wlasciwej jego istoty, nowej tresci,
stanowigcej nadrzedne, ponadnarodowe niebezpieczenstwo.
Kierownicze czynniki narodéow dazacych do samodzielnosci i
wyzwolenia spod panowania rosyjskiego imperium, dostrzegly
w bolszewizmie raczej ostabienie tego imperium, czyli z reguly
,mniejsze zlo", wu;ksze upatrujac w zwyciestwie kontr-
rewolucji, a mebawem 1 w roszczeniach sgsiednich narodow.
Za$ kierownicze czynniki rosyjskiej kontrrewolucji potrakto-
waly w wielu wypadkach niepodlegtosciowe dazenia, wzgle-
dnie ,,separatyzmy" poszczegdlnych nacjonalizméw, za wigksze
dla Rosji niebezpieczenstwo niz grozbe bolszewizmu.

W ten sposob doszto do historycznego rozwoju wydarzen,
ktorych przypomnienie dzis wydaje si¢ nie tylko aktualne, ale
nade wszystko pouczajace przez ich analogie do tych wspotl-
czesnych pogladéw, ktore w tym Swietle wydaja sig, jakby od
tego czasu nie ulegly zmianie. Czasem wshuchujac si¢ w dzi-
siejsze koncepcje, chcialoby si¢ po prostu wykrzyknaé: Ale
przeciez to juz raz byto! Dlatego, sadze, ze ludzie, ktorzy chca
obiektywnie oceni¢ to co dzi$ jest, muszg si¢ przede wszystkiem
z tym wias$nie — co bylo, zapoznac.

Finlandia wycofala si¢ z frontu antybolszewickiego, w

chwili gdy los rewolucji bolszewickiej wisial na wlosku. Dnia
10 pazdziernika 1919 grupa wojsk rosyjskich, tzw. ,,Armii
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Potnocnej" pod wodza gen. Judenicza, przerywa linie 7 armii
bolszewickiej koto Jamburga. 21. 10. zajmuje pozycje na
wzgorzach Pulkowskich, ostatniej rubiezy potudniowych
przedmie$¢ Petersburga. W Petersburgu wybuchaja anty-
bolszewickie rozruchy. Lenin wota: ,Nigdy jeszcze sowiecka
republika nie stala w obliczu tak $miertelnego niebezpie-
czenstwa!" — Oficjalna sowiecka ,,Kratkaja Istoria Grazdan-
skoj Wojny" (Moskwa, 1960) pisze o tym okresie:

»W najostrzejszym momencie walki mate burzuazyjne
panstwa odmoéwity na szcze$cie pomocy Judeniczowi. Pierwsze
o$wiadczenie o odmowie pomocy ztozyla Finlandia. Proba
wciggnigcia do walki z Rosja Sowiecka burzuazji matych
panstw, nie udata si¢... Finlandia otwartej wojny przeciwko
bolszewikom nigdy nie podjeta..."

Istotnie, Finlandia zajeta pozycje ,,zbrojnej neutralnosci".
Raz tylko, z osobistej inicjatywy Mannerheima w maju 1919
finski oddzial partyzancki pod wodzg Elwengreina, uderzyt w
kierunku Karelii. Byt to epizod bez znaczenia.

Estonia nie miata w ogbdle wojsk do obrony przeciwko
bolszewikom w pierwszym okresie, i dlatego przy pomocy
Anglii wyptacala nawet zold oddzialom ,pdiocnej armii"
Judenicza, ktore jg przed bolszewikami zastaniaty. Ale juz 28
lipca 1919 r. generat angielski, March, wystosowatl do niego
ultimatum Zadajac uznania niepodleglosci Estonii w przeciagu
— 40 minut..., w przeciwnym wypadku grozil wstrzymaniem
wszelkiej pomocy do dalszej walki z bolszewikami, ktora
wlasnie zaczeta si¢ rozwija¢ pomyS$lnie. — (Ach, jakze znamy
te gesty!) — Uznanie takie nastgpito wprawdzie dopiero 18
sierpnia, ale juz Estonczykom, ktorzy w migdzyczasie starali si¢
nawigza¢ rokowania z bolszewikami, dalsza ofensywa
kontrrewolucji byla nie na rgke i nie tylko odmoéwili dalszego
wsparcia, ale natychmiast po jej nieudaniu przystapili do
rozbrojenia biatych oddzialéw rosyjskich. Pokdj Estonii z
bolszewikami podpisany zostat 2 lutego 1920 r., gdy jeszcze na
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pozostatych frontach toczyly si¢ zmagania z rewolucja
bolszewicka. Byl to pierwszy pokoj i pierwsza ,.koegzystencja",
pomiedzy Sowietami i panstwem kapitalistycznym. J. Majskij,
p6zniejszy ambasador sowiecki w Londynie, nazwie ja:
,»-..0knem do Europy przebitym poraz drugi w historii..."

Litwa zajeta od poczatku bardziej przychylne stanowisko
wobec bolszewikow niz wobec Polski, ze wzgledu na spor o
Wilno. W grudniu 1918 r. rzad polski zaproponowal rzadowi
litewskiemu zawarcie porozumienia celem wsp6lnego odparcia
nawaty bolszewickiej. Rzad litewski uzaleznit takie porozu-
mienie od uznania Wilna stolicg Litwy. Rzad polski odmowil.
Tymczasem wojska sowieckie podchodzity juz pod Wilno. W
miescie, Komitet Polski zaimprowizowal wlasng ,,samoobrong"
Wilna 1 zwrécit si¢ do rzadu litewskiego z propozycja
wspolnego odparcia najazdu. Rzad litewski nie tylko propozycje
odrzucil, ale ponadto zglosit uroczysty protest przeciwko

organizacji antybolszewickiej polskiej samoobrony i opuscit
miasto | stycznia 1919 r., udajac si¢ do Kowna pod ostone
wojsk niemieckich, ktore tam jeszcze staty. Staba polska
»,samoobrona" zostata przez bolszewikoOw rozbita 1 wojska
czerwone zajely kraj do linii Szawle—Mozejki—Kowno—
Olita—Grodno—Pruzany—Kobry n. — Gdy w lutym 1919
Polska zaczeta oswobadzac kraj od bolszewikow, rzad litewskKi i
wspo{dzmlajqcy Z nim rzqd ,Narodowej Repubhkl Biato-
ruskiej", mimo iz same nie rozporzadzaly wlasnymi sitami dla
wyparcia bolszewikéw z okupowanych terytoriow, zapro-
testowaly formalnie przeciwko ofensywie polskiej, ktéra 19
kwietnia osigga Wilno, a 8 sierpnia Minsk.

Spér o granice terytorialne i roszczenia narodowe, prze-
staniat catkowicie §wiadomo$¢ wspdlnego zagrozenia ze strony
bolszewizmu. — W czasie wielkiego odwrotu armii polskiej
latem 1920 r., Litwa podpisuje 12 lipca traktat pokojowy z
Sowietami, ktory zawiera tajng klauzule o przemarszu wojsk
bolszewickich przez terytorium Litwy przeciwko Polsce. Mimo,
iz jednocze$nie istnieje formalnie komunistyczny rzad
,Litewsko-Biatoruskiej Republiki" bolszewickiej, roszczacy
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pretensje do tych samych terytoriow! (,,Lit-Biet"). Ale Litwa
przytrzymuje si¢ polityki, ktéra uwaza za ,realng", a ktora
traktuje Polske¢ za wigksze zagrozenie niz zagrozenie komu-
nistyczne. Jakiekolwiek minimalne rozpoznanie istoty bolsze-
wizmu, musiatloby unaoczni¢ zupetng iluzorycznos$é tego ro-
dzaju polityki. Jedynie zwyciestwo polskie pod Warszawag
uchronito Litwe przed wlaczeniem do Zwigzku Sowieckiego juz
w r. 1920.

Po ztamaniu przez Pitsudskiego polsko-litewskiego traktatu
w Suwalkach z 7 pazdziernika 1920 r., oraz zajeciu Wilna przez
Zeligowskiego, Litwa w stosunku do Polski staje sie
notorycznym partnerem Sowietow. Wylamuje si¢ tez z po-
pieranego jaki§ czas przez Zachod, antybolszewickiego
,Cordon-sanitaire", poniewaz gldéwne ogniwo tego lancucha
stanowi Polska. — Ten stan przetrwatl az do drugiej wojny
swiatowej, gdy wraz z upadkiem Polski Litwa, i inne Panstwa
Baltyckie zagarniete zostaty przez Sowiety.

Bialorus zajeta jeszcze bardziej jednoznaczne stanowisko,
gdy chodzilo o wybdr ,raczej" po stronie bolszewickiej, a
przeciw nacjonalizmom rosyjskiemu, a glownie polskiemu.
Decydujacy wptyw miat przytem radykalizm spoteczny, ktory
cechowat biatoruski ruch narodowy. Po wybuchu rewolucji
bolszewickiej, hasta rzucone przez biatoruska ,Hramade" w
praktyce nie rdéznity si¢ prawie od bolszewickich haset
socjalnych. Za glownego wroga ,Hramada" uznata: ,,polska
reakcje i rosyjska kontrrewolucj¢". Wprawdzie juz 28 grudnia
1917 roku zwotany zostal do Minska ,,Ogdlnobiatoruski
Kongres", ktéry powolujac si¢ na ,,Deklaracja" Lenina, zadat
niepodleglosci, 1 niepodleglos$¢ ,,Biatoruskiej Republiki Naro-
dowej" (BRN) istotnie zostala proklamowana 9 marca 1918
roku, — to jednak przeszta bez wigkszego echa w kraju, za-
rowno ze wzgledu na brak rozporzadzalnej silty, jak
indyferentyzm narodowy mas bialoruskich. Po wycofaniu
Niemcow, bolszewicy zajeli 7 grudnia 1918 Minsk bez Zadnego
oporu. Rada BRN uciekta do Kowna.
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Gdy natomiast 30 grudnia 1918 r. tzw. ,,VI Kongres Komu-
nistycznej Partii Pétnocno-Zachodniego Kraju" przybrat nazwe
,I Kongresu Komunistycznej Partii Bialorusi" i proklamowat
utworzenie ,Bialoruskiej Socjalistycznej Republiki" w
granicach obejmujacych terytorium od Smolenszczyzny po
Augustow (uroczysta proklamacja nastgpita 1.1.1919), znaczna
cze$¢ dzialaczy narodowego ruchu bialoruskiego przeszla juz
otwarcie na stron¢ bolszewicka, a nawet wstapila do partii.
Historyk biatoruski J. Mienski ttumaczy to w ten sposéb (,,Die
Griindung der weissruthenischen SSR", — Sowijetstudien, Nr |,
Monachium 1956):

,Przez dlugi czas nalezeli oni do narodowych organizacji,
dazacych do przeistoczenia Bialorusi w panstwo narodowe. Dla
nich strona narodowa byla decydujaca w danym wypadku...
Roéwniez biatoruscy komunisci udzielali pierwszenstwa sprawie
narodowej. W ten sposob wszakze, iz wyzwolenie narodowe
usitowali skoordynowac z ideologig komunistyczng."

Mamy, wigc tu do czynienia nie tylko z pierwszym za-
lazkiem klasycznego ,,narodowego komunizmu”, ale 1 z argu-
mentacjg, ktéra do dzis, po 43 latach, stuzy¢ bedzie za wzoér
uzasadnienia ,.koordynacji komunizmu z interesem narodo-
wym", albo ,,stawiania sprawy narodowej ponad ideologiczng".

Analogiczng tez taktyke zastosowal Lenin i w stosunku do
emigracji biatoruskiej. W czerwcu 1920 r., za posrednictwem
rzadu lotewskiego, nawigzal tajne kontakty z Rada Bialoruska
w Kownie 1 zaprosil poufnie jej przedstawicieli do Moskwy.
Zaproszenie zostalo przyjete; delegaci Rady udali si¢ na tajne
narady, ktore obracaly si¢ wokot utworzenia ,niezaleznej"
Biatorusi pod protektoratem komunistycznej Moskwy. Od tej
chwili w kotach biatoruskich przewaza¢ poczglo tzw. ,realne
podejscie do sprawy narodowej", uwienczone niebawem
szczytowym osiggni¢ciem taktyki leninowskiej w postaci
pierwszego narodowego NEP-u.
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Ukraina. — Pomijamy okres hetmana Skoropadzkiego,
zwiazany catkowicie jeszcze z okupacja niemiecka. — Z chwila
zatamania Niemiec w listopadzie 1918, Skoropadzki podpisuje
14 listopada 1918 ,Hramot¢" o federacji Ukrainy z Rosja,
usitujgc w ten sposob znalez¢ oparcie w walce z bolszewikami
wsrod antybolszewickich sit rosyjskich. W dwa dni pdzniej, 16
listopada, zostaje obalony przez ukrainskie lewicowe partie
opozycyjne. Dnia 19 grudnia 1918 powstaje tzw., Dyrektoriat
na czele ktorego staje Winniczenko obok Petlury. Ale w tym
samym czasie wkraczajg juz na Ukraing wojska bolszewickie w
imieniu ,,Sowieckiej Socjalistycznej Republiki Ukrainskiej".
Dyrektoriat uchodzi do Réwnego na Wotyniu. Wytwarza sie
chaotyczna sytuacja, Ukraing reprezentuja trzy rzady
jednoczesnie: Dyrektoriat, marionetkowy rzad sowiecki, oraz
prowizoryczny rzad ZUNR (Zachodnio Ukrainskiej Na-rodnej
Republiki), ten ostatni zajety przede wszystkiem walka
przeciwko Polsce o Lwow i Galicje.

W tej sytuacji Dyrektoriat stawia problem wprost: Z kim i§¢?
Na kim si¢ oprze¢? Na mocarstwach zachodnich, ktore doraznie
wspierajg antybolszewicka Rosj¢, wzglednie Polske, czy tez z
bolszewikami przeciwko Rosji i Polsce? Przewodniczacy
Dyrektoriatu, Winniczenko, opowiada si¢ raczej za bol-
szewikami. Rozumowanie jego nie jest pozbawione znowuz
tychze ,narodowo-komunistycznych", czy jezeli wolimy:
,harodowo realnych" argumentow, ktére wysunigte byty przez
dziataczy bialoruskich. Winniczenko tlumaczy: Panstwa
Antanty popieraja Rosje kontrrewolucyjng i Polske reakcyjng.
W rezultacie Rosja 1 Polska podziela Ukraing migdzy soba, jak
to bylo przed wiekami. Lepiej niech bgdzie Ukraina chociazby
bolszewicka, anizeli pod panowaniem Polski czy Rosji. Interes
narodowy przed interesem ideologicznym.

Wickszos¢ Dyrektoriatu opowiada si¢ przeciwko ,,wszelkiej
interwencji*, co w praktyce oznacza kompromis z
bolszewikami. Jedynie Petlura wypowiada si¢ raczej za
sojuszem z Polska, przeciwko bolszewikom. Dochodzi do
rozlamu, w wyniku ktérego Petlura oglasza si¢ ,,naczelnym
atamanem Ukrainy".
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Tymczasem rzad ZUNR zawiera wprawdzie 6 listopada
1919 przejsciowe porozumienie z Denikinem w Zidtkowiczach,
podporzadkowujac mu swa ,,Ukrainskg Galicyjska Armig"
(UGA), ale juz 12 stycznia 1920 r. przechodzi ona w calosci na
stron¢ bolszewikoéw, przemianowujac si¢ po prostu z UGA na
CUGA (Czerwona Ukrainska Galicyjska Armia).

W tym czasie przewodniczacy Dyrektoriatu, Winniczenko,
dolacza juz jawnie do bolszewikow. Oglasza on Polske za
pierwszego wroga, 1 =zostaje zastepcg przewodniczacego
ukrainskiego Sownarkomu. (Przewodniczacym byl wtedy znany
K. Rakowski, stary bolszewik, mianowany nastgpnie am-
basadorem sowieckim w Paryzu, do r. 1928.)

Po stronie anty bolszewickiej pozostaje w praktyce jedynie
Petlura. Podpisuje on 22 kwietnia 1920 tzw. ,,Pakt Warszawski"
z Pilsudskim, stypulujagcy wspolne dziatanie przeciwko
bolszewikom 1 wytyczenie przysztych granic miedzy Polska 1
Ukraing. Ale oczekiwane spontaniczne opowiedzenie si¢
ludnosci ukrainskiej po stronie Petlury zawiodlo. Petlura roz-
poczat wprawdzie formowanie dwoch dywizji, ktore miaty
walczy¢ w skladzie 3 1 6 armii polskiej, nie odegraty jednak
duzej roli. — Pitsudski nie dotrzymat ,,Paktu Warszawskiego",
w ktorym to obydwie strony zobowigzaty si¢ uroczyscie do nie
zawierania oddzielnego pokoju, i po nieudanej wyprawie
Kijowskiej, taki pokoj, jak wiadomo, zawart z bolszewikami w
Rydze. Poczem nastgpilo rozbrajanie i internowanie —
(podobnie jak w Estonii armii Judenicza) — oddziatow
ukrainskich w Polsce. Protest Petlury zgloszony w imieniu
,Ukrainskiej Narodowej Republiki", pozostat bez echa.

Pilsudski. — Naturalnie zadna ze stron zainteresowanych,
nie przedstawia przebiegu wypadkéw w tym Swietle, jak to
czyni powyzszy skrot. Kazda wykazuje tendencje obarczania
wing za to co bylo, inng strong. Mlode nacjonalizmy, wcho-
dzace ongi§ w sklad historycznego polsko-litewskiego panstwa,
glowne zarzuty kieruja pod adresem Polski, a zwlaszcza jej
owczesnego kierownika, Pitsudskiego. Przewaznie jest w tym
duzo niestusznosci, ale tez i1 sporo racji. — Pitsudski przeszedt
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do historii jako ,,romantyk" polityczny. Legenda ta zakorzenila
si¢ nie tylko w Polsce, ale utrwalila rowniez na Zachodzie. Jak
wiele tego rodzaju legend wydaje si¢ nie do obalenia. W istocie
rzecz miafa si¢ raczej odwrotnie.

Pitsudski byl nie za duzym, ale za malym ,romantykiem".
Jego zwolennicy i apologeci przyznaja, iz nikt jego planow nie
znat doktadnie, gdyz nie lezalo w jego zwyczaju dzieli¢ si¢ nimi
nawet z najblizszym otoczeniem. Dzialo si¢ tak nie tylko
dlatego, ze raz uznany za geniusza, nie potrzebowat si¢ liczy¢ z
otoczeniem, a wymagat jedynie §lepego postuszenstwa od tych,
ktoérzy w ten geniusz wierzyli. Bardziej moze dlatego, ze przez
cale zycie przywyk!t dziata¢ w atmosferze spisku, konspiracji.
Wyniesiony na piedestal m¢za opatrznosciowego, niewatpliwie
sam gleboko wierzyt we witasne postannictwo. Stad pozwalat
sobie w stosunkach z ludZmi na kostyczno$¢ ostros¢ i
lekcewazenie, draznigc 1 zrazajac tych, ktorych powinien byt
zjedna¢. Dotyczy to przede wszystkiem zachowania wobec
przedstawicieli mtodych nacjonalizméw, opanowanych obsesja
jeszcze stanowo-spotecznego kompleksu, a tym samym
niezmiernie drazliwych na kazdy przejaw pogardy. Pitsudski za
bardzo sadzit, ze wszystko da si¢ osiggna¢ za pomoca faktow
dokonanych, — ,.z rewolwerem w r¢ku", jak to pisat 4 kwietnia
1919 w liscie do Wasilewskiego. Ten jego przesadny ,realizm"
wykazywal jednoczesnie gleboka nieznajomos$¢ psychologii
ludzkiej. Stad zupelna niezdolno$¢ rozpoznania m.in. i
fenomenu bolszewickiego, opartego wiasnie na psychologii
mas.

Sprawe litewska chcial Pilsudski rozwigza¢é za pomoca
konspiracji POW, czym przyczynit si¢ do zatrucia atmosfery
polsko-litewskich stosunkow. W ciggu jednego roku 1920 zfa-
mat dwa traktaty, z Litwinami ,Suwalski", z Ukraincami
»Warszawski". Zwlaszcza ztamanie umowy Suwalskiej byto
zupehie zbyteczne i1 thumaczy si¢ wylacznie zamitowaniem do
skostniatych form konspiracyjnych. ,Bunt Zeligowskiego",
jezeli juz chciat, dalby si¢ uskuteczni¢ tymi samymi §rodkami i
w tym samym czasie, bez narazania honoru Polski na szwank
przez kladzenie podpisu pod traktat z przesadzonym z gory
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zamiarem niedotrzymania go nazajutrz; w dodatku w
odniesieniu do ,bratniego" narodu... Ta niezmiernie przykra
afera Suwalska, pokryta w Polsce cze$ciowo zakltamana,
czesciowo tramtadracka apologetyka, wystarczylaby sama dla
wykazania braku poczucia ,romantyzmu" w dzialaniach
Pitsudskiego. — Skonczylo si¢ na tem, ze Pitsudski, ktory w
przeciwienstwie do endekow wyciagat rzekomo braterska dlon
do Litwindw, Biatorusinow 1 Ukraincow, 1 dazyt do wspolzycia
na zasadach federacji, zostal przez nich znienawidzony 1 stat si¢
symbolem ,,ztej Polski" bardziej niz najzacieklejsi nacjonalisci
polscy.

Nie te jednak fragmenty polityki Pitsudskiego zawazyly
znacznie na losach Europy wschodniej. Oceniajac rzecz
obiektywnie, mozna przypuszcza¢ ze gdyby nawet polityka Pit-
sudskiego na ,,wewnetrznej" linii, w stosunku do Litwinow,
Biatorusinbw 1 Ukraincéw byta inna, w malym tylko stopniu
potrafitaby wpltyna¢ na ,,zewnetrzng", w stosunku do bolsze-
wikow, postawe tych narodow. Albowiem zacietrzewienie w
dziedzinie interesOw narodowych, pofaczenie radykalizmu
narodowego z radykalizmem spofecznym, narzucato powszech-
nie stosunek do bolszewizmu jako ,mniejszego zla", ktore
mozna raczej wykorzysta¢ do walki z sgsiednim nacjona-
lizmem. Ot6z w tym wilasnie fragmencie, najwazniejszym w
obliczu dziejowego przeobrazenia, Pilsudski nie tylko nie
wyrdznial si¢ odmienng koncepcja, ale przeciwnie, byl tej
powszechnej koncepcji przodujacym wyrazicielem i pierwszym
prekursorem utrwalonych do dzi$ pogladow.

Z jego blednej diagnozy wynikala naiwna wiara, ze wy-
starczy wystapi¢ ze sloganami narodowymi, aby Ukraina i ludy
b. W. Ks. Litewskiego zjednoczy¢ ,,przeciw Rosji*". Tymczasem
nie tylko przywdédcy nacjonalizmu litewskiego woleli wowczas
Rosjan od Polakéw (pierwsze zadanie: ,,0d-polszczy¢ Litwe!"),
ale grajacy na radykalizmie spolecznym przywodcy
Biatorusinow i Ukraincéw licytowali si¢ z bolszewikami w
podzeganiu przeciw ,panom polskim". Jednocze$nie za$
bolszewicy grali na hastach niezaleznos$ci narodowej 0 wiele
skuteczniej od Pitsudskiego.
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Chlopskie powstania i rozruchy antybolszewickie tamtych
czasOw mialy charakter jednoznacznie kontrrewolucyjny. Wy-
nikaly z prostej, ludzkiej nienawisci do systemu. Nie potrafity
jednak wytworzy¢ syntezy ideologicznej, gdyz zainteresowani
przywodcey narodowi wtlaczali je w sztuczne ramki ruchow
nacjonalistycznych, ktorymi w istocie nie byly. Natomiast
bolszewicy, operujace tymi samymi sloganami odbierali im
swiatr z zagli". Formuly skostniate w walce z dawnym
imperium rosyjskim, nie mialy 1 nie mogly znalez¢
zastosowania w walce z bolszewikami. Byly anachroniczne.

wJedinaja i niedielimaja". — W tej falszywej diagnozie
istoty bolszewizmu, nacjonalizm rosyjski nie stanowil wyjatku.
Rosyjska kontrrewolucja nie potrafita zdoby¢ si¢ na
przeciwstawienie mu czegos innego poza kryterium interesu
Scisle panstwowego Haslo ,,jednej 1 niepodzielnej Rosji" prze-
stonito rozpoznanie rzeczyw1$t0501 do tego stopnia, ze przy-
wodcy ,,biatego ruchu" byli raczej gotowi zrezygnowac z po-
mocy antybolszewickich ,separatystow", niz w czymkolwiek
uwzgledni¢ ich roszczenia. — ,,Za pomoc w walce z bolsze-
wikami — pisat Denikin — ani piedzi ziemi rosyjskiej!"

Minister Sazonow zlozyl w koncu roku 1918 przedstawi-
cielom rzadow panstw zachodnich w Ekaterynodarze memoriat,
w ktorym m.in. zaznaczal:

»Efemeryczne twory panstwowe, ktore uzyskaty pozory
niezalezno$ci, nie mogg bra¢ udzialu w procesie oswobodzenia
(od bolszewikow) Rosji, dopoki nie zrzekng si¢ swych pretensji
do samodzielnego istnienia. Nalezy z duza ostroznoscig odnosi¢
si¢ do roszczen Ukrainy, Donu, Litwy, Krajow Battyckich,
Kaukazu...”

Rosjanie uznali jedynie za bezsporng niepodleglo$¢ Polski
(,,w granicach etnograficznych"). Ale juz w stosunku do Fin-
landii wysuwano zasadnicze zastrzezenia. W maju 1919, po
uznaniu niezalezno$ci Finlandii przez W. Brytani¢ i Stany
Zjednoczone, Denikin pisat:
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»Rosja odnosi si¢ do tego przychylnie... Ale decyzja
powzicta bez jej zgody, jest dla narodu rosyjskiego nie do

przyjecia."

Generat Judenicz, aby uzyska¢ pomoc w walce z bolsze-
wikami dazytl do bezwzglgdnego uznania Finlandii. Na to
minister Maktakow: ,,Nie mozemy go w tym zamiarze hamo-
wac, ale rOwniez nie mozemy podtrzymywac." — Oswiadcze-
nie ,,najwyzszego rzadcy Rosji", admirata Kolczaka zlozone
mocarstwom Antanty w dniu 4 czerwca 1919 r., zawieralo m.in.
takie punkty:

3. ...uznanie Polski i nawet Finlandii; ale wytyczenie ich
ostatecznych granic, odtozy¢ nalezy do zwotania Zgromadzenia
Ustawodawczego.

4. ... Estonia, Lotwa, Litwa, Kaukaz — winny uzyskac
autonomi¢ zatwierdzong przez Zgromadzenie Ustawodawcze."

Gdy Bratianu, w sierpniu 1919 zwrdcit si¢ do Denikina z
propozycja, ze Rumunia udzieli mu wszelkiej pomocy w walce
z bolszewikami, w zamian za zrzeczenie si¢ Besarabii na rzecz
Rumunii, — Denikin wspomina z dumg: ,,Tego weksla nie
podpisatem." — Podobnie odrzucit z gory propozycje puik.
Stryzewskiego, ktorg ten w imieniu, dosy¢ zresztg niepewnych
sit ukrainskich, wysungt za posrednictwem gen. Gerua w
Bukareszcie, aby prowadzi¢ wsp6lng walke z bolszewikami bez
przesadzania z gory rozwiqzaﬁ politycznych.  Denikin
odpowiedzial, ze ,,walczy za jedng 1 niepodzielng Rosje. W jej
granicach Ukraina moze hczyc jedynie na uzyskanie autonomii.
Jezeli natomiast pragnie si¢ oderwaé, jest takim samym
wrogiem jak bolszewicy."

Jakkolwiek wigc w odréznieniu od innych nacjonalizméw b.
imperium, wszystkie partie rosyjskie poza skrajnie lewicowymi,
uwazaly bolszewikow za ,band¢ mordercow i bandytow",
odmawiaty kazdego z nimi kompromisu, oraz odrzucily
stanowczo wysunigty 12 stycznie 1919 przez Wilsona i Lloyd
George'a projekt rokowan z bolszewikami — (Nawet perswazje
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lorda Curzona: ,Rozmawia¢ z rozbGjnikami, nie oznacza
przecie uznawac rozboju.") — mimo grozby cofnigcia pomocy
zachodniej, to jednak w zasadzie zachowaly podobnie do
innych  nacjonalizméw, prymat interesow  narodowo-
panstwowych przed interesem wspolnego zwalczenia ,,zarazy
bolszewickiej". Trzymano si¢ kurczowo programu: ,,Przywro-
cenie calkowitego status quo... za wyjatkiem ziem majacych
odejs¢ do Polski."

,»Ale — pisze Denikin w swych wspomnieniach juz na emi-
gracji — gdyby$my nawet uznali roszczenia niepodleglosciowe
wszystkich tych narodow, czy takie uznanie pobudzitoby je do
ofiar w walce o uwolnienie Rosji? (Nazwijmy to konkretniej:
zniszczenia osrodka powszechnego zagrozenia.) Dalsze dzieje
mowig nam co innego."

Istotnie, wydaje si¢ iz sceptycyzm Denikina co do tego, jest
bardziej niz uzasadniony, a powola¢ si¢ nan moglby z tym
wiekszg stuszno$cia, gdyby byt dozyt do dni dzisiejszych.

Teoria o ,,ewolucji komunizmu" z przed 43 lat! — W tej
kroétkiej relacji pomijamy 6wczesne stanowiska panstw Antanty,
ktore dzi§ wystepuja pod mianem ,mocarstw zachodnich".
Bylyby to analogie nazbyt stereotypowe. Polityka Lloyd
George'a i polityka dzisiejszej W. Brytanii, polityka
pozniejszego Roosevelta 1 dzisiejszego Kennedy, polityka
owczesnego 1 pdzniejszego Bevina (,,Re¢ce precz od Rosji!");
weszenie wowczas w antykomunizmie ,reakcji", jak dzi$
»faszyzmu", to sa juz powtorzenia banalne.

Nie mozna si¢ jednak powstrzymaé od przytoczenia frag-
mentu, mogacego zainteresowac polrealistow, ktorzy jedno-
myS$lnie dzi§ popieraja pomoc amerykanska dla komu-
nistycznego rzadu Gomutki pod szyldem ,,pomocy dla narodu
polskiego". I to juz bylo! W asyScie identycznych prawie slo-
ganow, identycznych spekulacji politycznych ...

W koncu roku 1919, czyli w okresie trwajacych jeszcze walk
z bolszewizmem, Lloyd George znosi nagle blokade Sowietow,
postanawia nawigza¢ stosunki handlowe z komunistami i
udzieli¢ im pomocy gospodarczej pod pretekstem nawigzania
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kontaktu z ,narodem rosyjskim", oraz ,pomocy narodowi
rosyjskiemu". Byl to niewatpliwy cios zadany silom
antybolszewickim w ich cigzkiej walce o wolnos¢. O tych po-
stanowieniach donosi z Londynu min. Maklakow w liscie do
Denikina:

» - - Ale co wazniejsze, ze mnostwo Rosjan uwaza za
»przestepstwo" nie poparcia decyzji Lloyd George'a. Twierdza
oni, ze dopoki wyzwolenie Rosji zdawato si¢ bliskie, blokada
mogla by¢ utrzymana. Skoro jednak wyzwolenia nie osiagnigto,
dalsze utrzymanie blokady bytoby ,,przestepstwem wobec
narodu rosyjskiego"... Jezeli za$ chodzi o polityczne sfery
zachodnie, to sg one zdania Ze nawigzanie stosunkéw z
Sowietami, przez sam fakt kontaktu ich z zagranica, moze
wplyng¢ na zmiang istoty bolszewizmu, na jego przeobrazenie

Widzimy z tego, ze nawet wspoifczesna teoria o ,.,ewolucji
komunizmu" 1 wptywie jaki na t¢ ewolucje wywrze¢ moze
pomoc gospodarcza Zachodu, nawigzanie kontaktow i ,,wy-
miana kulturalna”, — uwazana dzi$ przez niektorych za ostatni
krzyk mody politycznej — jest w istocie stara jak sam
bolszewizm, i odgrzewana z koncepcji powstatych juz nieomal

pot wieku temu.
*

Przyczyn ostatecznego zwycigstwa bolszewizmu bylo na-
turalnie wiele. Na tym $wiecie zadna rzecz nie powstaje z jedne;j
przyczyny, lecz z wielorakiej ich sumy. Zapoznalismy

czytelnika z rola, jaka w tym tancuchu przyczyn i skutkow,
odegraty racje widziane pod katem wylgcznie interesOw na-
rodowych. Ponizej sprobuje przedstawi¢ fragment z tego tan-
cucha najdonios$lejszy. Nie tylko dlatego, ze walnie przyczynit
si¢ on do uratowania mi¢dzynarodowego komunizmu w mo-
mencie najbardziej dlan krytycznym. Ale tez dlatego, Zze mimo
odleglosci lat, wptynat posrednio na uksztattowanie mentalnosci
1 pogladow dzisiejszego polrealizmu.
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Mikaszewicze

Przedstawiony ponizej przebieg wypadkow nie jest znany na
ogot wigkszosci czytelnikow polskich, gdyz tradycyjnie na-
swietlany byl wylacznie pod katem uwazanym woéwczas za
,polska racje stanu" 1 za ,,polski interes narodowy". W rzeczy-
wistos$ci bylo tak:

Kotezak. — Za wodza wszystkich sil antybolszewickich w
Rosji uznany zostat admirat Kotczak, rozporzadzajacy w koncu
roku 1918 1 poczatkiem 1919 najwigksza sita militarna,
zgrupowang w zachodniej Syberii. Wiosng 1919 rozpoczat on
wielkg ofensywe w ogolnym kierunku na Wolge. Po jej
sforsowaniu zamierzal i§¢ na Moskwe. — W tym czasie
wybuchajg powstania antybolszewickie w Homlu, Symbirsku i
Samarze. 14 marca Kolczak zajmuje Ufe. Zrddia sowieckie
(,,Istoria Grazdanskoj Wojny") przyznaja:

»dytuacja naszych wojsk komplikowata sie¢ wskutek ku-
tackich buntéw na naszych tytach, ktore przecinaty potaczenia,
niszczyty koleje."

Bolszewicy wytezyli wszystkie sity aby zahamowac
ofensywe¢ Kolczaka i odrzuci¢ go z powrotem za Ural. Dnia 29
maja 1919 r. Lenin depeszuje do ,Rewolucyjnego Sowietu
Wschodniego Frontu™:

»Jezeli do zimy nie opanujemy Uralu, uwazam kleske
rewolucji za nieunikniong!" — (Lenin, ,,Soczinienija", t. 35, str.
330.)
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Tymczasem fala powstan antybolszewickich narasta. Mnoza
si¢ spiski 1 tajne kontrrewolucyjne organizacje. Wybuchaja
strajki, zamachy i bunty. Zwicksza si¢ dezercja z armii czer-
wonej; niektore oddzialy w calosci przechodzity na strong
biatych. Dnia 31 maja 1919 Lenin i Dzierzynski podpisuja
odezwe wzywajaca ludnos¢ do ,,czujnosci”", donosow i itd.;
rozpgtany zostaje terror o niebywatych dotad rozmiarach. W
nocy na 14 czerwca ,,Czeka" dokonata masowych oblaw w
Petersburgu; rzekomo znaleziono wielka ilos¢ ukrytej broni i
amunicji. Nastepuja masowe rozstrzeliwania ludzi posgdzanych
0 sprzyjanie kontrrewolucji. Mimo tej atmosfery strachu i
terroru, antybolszewicka organizacja, tzw. ,,Centrum Naro-
dowe", pod wodzg porucznika Nekliudowa, chwycita za bron
opanowujac glowny fort na dostgpach do Petersburga, Krasnaja-
Gorka. Na strong¢ powstancOw przeszla znaczna czgs$¢
sowieckiej zalogi, a wkrétce forty Sieraja-toszad 1 Obruczew.
W 7 armii sowieckiej wybuchly rozruchy anty-bolszewickie.
Kronsztad! znalazt si¢ pod obstrzalem zbuntowanych fortow.
Powstancy oczekiwali lada chwila interwencji ze strony floty
brytyjskiej, pomocy ze strony Finlandii, Estonii i gen.
Judenicza. Ale pomoc z nikad nie nadeszia, a Judenicz, sam
walczac z trudnosciami, spoznit si¢. Bolszewicy zdtawili
powstanie 1 zdazyli wszystkie sity obroci¢ przeciw Kolczakowi.

W ryzach doktryny. — Pilsudski, cale swe zycie
poswieciwszy walce z carska Rosja, z wlasciwym dla politykdéw
0 jednostronnej rutynie uporem, byl najdalszy od poddania
rewizji starej doktryny. Fenomenu rewolucji bolszewickiej nie
rozumiat. Traktowal ja po prostu jako oslabienie Rosji, za$
obalenie bolszewizmu przez Kkontrrewolucje, jako jej
potencjalne wzmocnienie. Stad stawiat na Rosje ,stabsza", a
wigc stanowigca mniejsze zagrozenie dla Polski. Pewna role
musiaty tez odegrywaé¢ momenty emocjonalne. Zapewne musiat
odczuwaé¢ odraz¢ na sama mys$l wspierania b. carskich
generatlow przeciwko rewolucjonistom, do ktérych przez cate
zycie sam si¢ zaliczal. Laczyly go tez Sciste wiezy z PPS, czyli
kierunkiem narodowych socjalistow, pokrywajacym, si¢ w
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pewnym sensie z lewicowo-radykalnym nacjonalizmem
sgsiadow.

W potowie maja 1919 roku przybywa do Warszawy, wy-
stany z tajng misja przez Lenina, najwybitniejszy woOwczas
komunista polski, Julian Marchlewski. Zostaje dobrze przyjety
w kotach PPS i w bliskim otoczeniu Pitsudskiego. Konferuje z
Owczesnym wiceministrem spraw wewngtrznych Jozefem
Beckiem, Tadeuszem Holowka etc. Dzi§ nie moze ulegaé
watpliwosci, ze juz wtedy musiata zapa$¢ ostateczna decyzja co
do tego, ktorej ,,z dwdch Rosji" nalezy zyczy¢ zwyciestwa.
Pitsudski stawia na ,,Rosje czerwong", na bolszewikow. W
chwili, gdy Lenin rozpoczyna decydujaca kontrofensywe
przeciwko Kolczakowi, na tamach naczelnego organu PPS,
,Robotnika", pojawia si¢ dluga seria znamiennych artykutow:

,Kolczak nie zostal uznany przez Koalicj¢!" (Nr 201, z 29.
5. 19); ,,Kotczak i Denikin tgczg si¢" (Nr 202, z 30.5.);
sJeszcze o Kotczaku" (Nr 203, z 31.5.); ,,Ameryka nie uznaje
Kotczaka" (Nr 206, z 3.6.); ,,Kolczak dziala" i ,,O Kotczaku"
(Nr 207,z4.6.).

A wiec dzien po dniu. Nastepne artykuly ukazujg si¢ w
dniach 11, 12, 15 i 16 czerwca. Az wreszcie programowy
artykut Tadeusza Hotowki w dniu 17 czerwca 1919 r. pt.
,,Widmo caratu".

O wszystkich tych i1 pdzniejszych artykutach, pisze obecnie
komunista polski, Jozef Sieradzki:

»oprawa nie schodzita doslownie ze szpalt naczelnego
organu PPS, co $wiadczy o catej akcji publicystycznej, co
najmniej inspirowanej przez Juliana Marchlewskiego...
Uchwytujemy tu bez watpienia watki rozméw warszawskich
Marchlewskiego z ludzmi, z ktorymi si¢ spotykal... Tak czy
owak, widmo kontrrewolucyjnej Rosji dla wskrzeszonej Polski,
a takze logika argumentacji sprawiala, ze Pitsudski ,,pozwalat
im na kontynuowanie jego (Marchlewskiego) dzieta", a po
pewnym czasie wladze polskie wydelegowaty oficera majacego
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towarzyszy¢ Marchlewskiemu, udajacemu si¢ do Lenina w celu
odbycia z nim narady." — (,,Przeglad Kulturalny", Warszawa,
1. 1958.)

W tym czasie wojska polskie stoja na linii Berezyny. Dzia-
tania wojenne zacichty prawie zupelie. — Wydana przez 2.
Korpus Polski w Rzymie 1945 r. broszura pt. ,,Polska, a ka-
pitalistyczna interwencja w stosunku do ZSRR", pochwala te¢
decyzje Pitsudskiego, piszac (str. 16):

»Wojska polskie zatrzymujg si¢ mimo jak najbardziej
sprzyjajacej sytuacji dla kontynuowania dalszej ofensywy.
Glownym powodem tego zatrzymania bylo glebokie uswia-
domienie sobie przez Owczesny rzad polski i polska mysl
spoteczng przekonania, ze dalsza ofensywa polska moglaby w
duzym stopniu przyczyni¢ si¢ do zwyciestwa kontrrewolucji
rosyjskiej... Polska, jak to S$wiadczg dokumenty, uczynita wiele
by ulatwi¢ sytuacje czynnikom rewolucyjnym rosyjskim w
zduszeniu kontrrewolucji reakcyjnej i zapewni¢ zwycigstwo
czynnikom politycznym, ktore uwazata za postgpowe."

W maju 1 czerwcu 1919 udato si¢ wprawdzie bolszewikom
odeprze¢ ofensywe Kotczaka i odrzuci¢ jego wojska na wschod
od Wolgi, ale juz po kilku tygodniach narasta nowe, tym razem
$miertelne niebezpieczenstwo dla bolszewizmu, od potudnia.
Istnienie dzisiejszego centrum mi¢dzynarodowego komunizmu,
zawisto wowczas, rzec mozna na wilosku. Wystarczyloby ten
wlosek przeciaé, a rungloby w przepas¢ na zawsze...

»Najkrytyczniejszy moment socjalistycznej rewolucji!" —
Tak wlasnie nazwal Lenin 6wczesna sytuacje. (,,Soczinienija", t.
29, str.402.)

W czerwcu 1919 Denikin zdobywa Charkow, Carycyn
(Stalingrad-Wotgograd), Ekaterynostaw. Kozacy nad Donem
chwytaja za bron. Prawie wszedzie na tylach armii sowieckiej
wybuchaja powstania chlopskie. Na Ukrainie operuja bandy
Machno, Grigorjewa i in. Dnia 4 lipca 1919 rozpoczyna si¢
wielka ofensywa Denikina w glownym kierunku na Kursk—
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Orzel—Tule—Moskwe. Dnia 9 lipca Lenin oglasza swe stynne
wezwanie:

,»Wszystko do walki z Denikinem! Wszystkie sity robot-
nikéw 1 chtopoéw, wszystkie sity sowieckiej Republiki winny
by¢ rzucone dla odrazenia Denikina!..."

29 lipca Denikin zajmuje Poltawe; w sierpniu uwalnia od
bolszewikow Nikolajew, Cherson, Odess¢; 10 sierpnia konny
korpus gen. Mamontowa przerywa front i zajmuje Tambow;

31 sierpnia Denikin zajmuje Kijow. W Saransku wybucha
bunt antybolszewicki w sowieckim konnym korpusie Miro-
nowa. Dnia 12 wrze$nia Denikin wydaje rozkaz marszu na
Moskwe 1 zdobywa Kursk; 6 pazdziernika Woronez; 13-go
Orzel. W tym samym czasie Judenicz ponawia atak na Peters-
burg. Lenin pisze:

,Nigdy jeszcze wrdg nie byl tak blisko Moskwy, nigdy
jeszcze nie byl tak blisko Piotrogrodu!" (,,Soczin." t. 30, str.
30.)

W Petersburgu, Penzie, Saratowie i samej Moskwie powstaty
liczne spiski antybolszewickie. Dnia 25 wrzesnia rzucone
zostaty bomby w czasie posiedzenia moskiewskiego komitetu
partyjnego, ktore zabily 12 wybitnych cztonkéw partii. Lenin i
Dzierzynski odpowiada krwawym terrorem, ktory zaémit
poprzednie. — Do pazdziernika 1919 Denikin uwolnit od
bolszewikoéw 18 guberni! i okrggdéw, tacznie 810 tys. kw. wiorst
0 ludnosci ca 42 miliony.

Ale juz poczawszy od 25 wrzes$nia, bolszewicy wycofuja z
frontu polskiego, najpierw ,Lotewska Dywizje", pdzniej
brygad¢ Pawiowa i nowosformowana kawaleri¢ ,,czerwonego
kozactwa", i rzucajg na odcinki najbardziej zagrozone. —
Wojska polskie, na rozkaz Pilsudskiego, stoja z bronig u nogi.

Zamiast ,Mozyrza" — ,Mikaszewicze". — W
wytworzone] sytuacji strategicznej, Denikin zaproponowat
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Pitsudskiemu, aby wykonat uderzenie w ogélnym kierunku na
Mozyrz z wyjSciem na prawy brzeg Dniepru. Nie bedziemy
omawiali projektowanej operacji w szczegdtach. Rzut oka na
mapg owczesnych frontéw wystarcza aby si¢ przekonaé, iz
bylby to cios $miertelny zadany w bok prawego skrzydta
glownych sit sowieckich. W ten sposob cata 12 armia sowiecka
utrzymujaca front przeciw Polsce, od Bialorusi po Wotyn,
znalazlaby si¢ w potrzasku 1 ulegata zniszczeniu. Jednoczesnie
zwolnione zostatyby wojska polskie na odcinku potudniowym i
zabezpieczone lewe skrzydio armii Denikina. Ostateczna kleska
bolszewikow, bytaby nieunikniona.
Pitsudski zdawatl sobie z tego w zupetnos$ci sprawe, piszac:

,Uderzenie na bolszewikéw w kierunku na Mozyrz nie-
watpliwie mogloby si¢ sta¢ momentem decydujacym... Polska
na froncie poleskim miata dostateczng ilo$¢ sil, by takie
uderzenie wykona¢." — (Por.: Kutrzeba: ,,Wyprawa
Kijowska".)

Dlaczego nie zostalo wykonane? Ttumaczy to sam Pitsudski:

»Wspolpraca z Denikinem w jego walce z bolszewikami nie
odpowiada polskim interesom panstwowym... Podstawa
polityki naczelnika Panstwa Polskiego jest fakt, ze nie chce
dopusci¢, aby rosyjska reakcja zatriumfowata w Rosji. I dlatego
bedzie on robi¢ wszystko, by do tego nie dopuscic."

Zamiast zniszczenia gldwnej sily bolszewickiej, zaszto co$
odwrotnego: wojska polskie nie ruszaja si¢, a bolszewicy wy-
ciggaja z frontu polskiego 43 tysiace zotnierza i calg 12 armig,
ktéra po prostu robi zwrot w tyt i calym cigzarem runie na lewo
skrzydlo rosyjskich wojsk antybolszewickich... A oto jak do
tego doszlo:

Za posrednictwem Marchlewskiego Pilsudski utrzymywat
staty kontakt z Leninem. Rzecz byta zachowana w najwigkszej
tajemnicy, jak to zreszta lezalo w konspiracyjnych
zamifowaniach Pilsudskiego. W pierwszej dekadzie lipca 1919,
Marchlewski ponownie przybywa do Polski. W Bialowiezy
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nastgpito spotkanie z pelnomocnikiem Pitsudskiego, hr. Kos-
sakowskim. Blizsze szczegdly tych narad nie sg znane. Musiato
jednak dojs¢ do zasadniczego porozumienia, ze Polska nie
wesprze antybolszewickich sit rosyjskich. Marchlewski wraca z
tym do Moskwy. W poczatku pazdziernika 1919 jest juz z
powrotem w Polsce. Tym razem jako oficjalny, cho¢ tajny,
wyslannik rzadu sowieckiego. Pelnomocnictwo wystawione mu
przez ,Ludowy Komisariat Spraw Zagranicznych RSFSR" nr
11/853, podpisane jest przez ludowego komisarza Cziczerina
dnia 4 pazdziernika 1919 r. Ze strony Pilsudskiego wystepuje
kapitan Ignacy Boemer, pozniejszy attache w Moskwie
(1924/25), a nastepnie minister poczt i telegrafow w Warszawie.
Jaka$ rolg posrednika odegrywa réwniez dziennikarz, w wojsku
porucznik, M. Birnbaum. Na miejsce tajnych rokowan
wyznaczono Mikaszewicze, malg miescing na Polesiu. O tych
rokowaniach napisze pozniej sam Marchlewski (,,Rosja
Proletarjacka a Polska Burzuazyjna", Moskwa, 1921):

»W czasie rokowan mikaszewickich potozenie Rosji So-
wieckiej poprawito si¢ znakomicie... Judenicz zostal roz-
gromiony, Denikin réwniez. Kolczak odparty daleko na
wschad..."

Istotnie, zawdzigczajac przyjaznej neutralnosci Pitsudskiego,
udato si¢ bolszewikom zgromadzi¢ wszystko rozporzadzalne
sity do rzucenia ich przeciwko Denikinowi. Juz w koncu
pazdziernika odzyskuja Orzel, w listopadzie zajmuja Kursk 1
Czemihow, w grudniu wypieraja biatych z Charkowa 1 Kijowa.
— Tymczasem Marchlewski, otrzymawszy dyrektywy od
Pilsudskiego udaje si¢ do Moskwy i 21 listopada 1919 wraca do
Mikaszewicz z odpowiedzig Lenina ,,precyzujaca stanowisko
radzieckie we wszystkich sprawach objetych o$wiadczeniem
Pitsudskiego".

Piftsudski nie bylby urodzonym konspiratorem, gdyby w
miedzyczasie nie wystal jednocze$nie polskiej misji do
Denikina. Przybywa ona do Taganrogu 13 wrzesnia 1919, w
sktadzie gen. Kamickiego, Iwanickiego i mjr Przezdzieckiego.
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Cel tej misji nie jest jasny. By¢ moze miata wysondowaé
prawdziwe zamiary i postawe pohtyczna} Denikina. Raczej
jednak wlasciwym jej celem bylo us$pienie ewentualnych
podejrzen, a takze odwrocenie uwagi tych kot mocarstw za-
chodnich, ktore popieraty Denikina. W kazdym razie Karnicki
wyraznie gral na zwloke, a na pytania: dlaczego Pilsudski nie
rusza?, — dawat wymijajace odpowiedzi. Tymczasem sytuacja
anty bolszewickich sit rosyjskich pogarsza si¢ katastrofalnie.

26 listopada 1919 Denikin wysyla osobiste pismo do
Pitsudskiego, proszac go o pomoc w imi¢ wspdlnej sprawy, w
obliczu zagrozenia bolszewickiego. Jest to wilasnie dzien, w
ktorym kpt. Boerner sktada raport Pitsudskiemu o Wynikach
rokowan mikaszewickich, oraz tre§¢ odpowiedzi Lenina.
Indagowany przez misje zachodnie, Pilsudski os$wiadcza, Ze
,hie ma z kim rozmawia¢, bo i1 Kotczak 1 Denikin, to reakcjo-
nisci 1 imperialisci". — A bolszewicy zwyci¢zaja na catym
froncie wojny domowej. — Jak dokladnie konspiracja byta
zachowana 1 jak wielka byta dezorientacja dowodztwa rosyj-
skiej, antybolszewickiej tzw. ,,Armii Ochotniczej", $wiadczy
memorial gen. Wrangla jeszcze 25 grudnia 1919, w ktorym
proponuje on zerwac z dotychczasowym oparciem o Kozakow,
— (ktorzy pod wpltywem propagandy nacjonalistycznej [,,se-
paratystycznej"] coraz czesciej odmawiajg walki poza granicami
wlasnego obszaru) — a oprzec¢ si¢ calkowicie o Polske... — Na
ponawiane prosby o pomoc, Pitsudski o$§wiadcza w styczniu
1920 r., ze by¢ moze bedzie mogt udzieli¢c pomocy na wiosng...
Brzmi to jak szyderstwo, gdyz w miedzyczasie nastepuje agonia
wszystkich antybolszewickich ,,sit potudnia Rosji". Niedobitki
chronig si¢ na Krym.

Najkrytyczniejsza chwila Polski. — Pitsudski dokonat wy-
boru. Katastrofalne skutki tego wyboru sg znane. Bolszewicy po
rozgromieniu armii biatych, wszystkimi sitami runeli na Polske
i w pot roku pdzniej, juz nie egzystencja bolszewizmu, a z kolei
los Polski zawist na wlosku. Tenze sam Julian Marchlewski,
wczoraj jeszcze posrednik tajnego porozumienia pomigdzy
Pilsudskim i Leninem, staje teraz na rozkaz Lenina, na czele
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pierwszego komunistycznego rzadu polskiego (,,Tymczasowy
Komitet Rewolucyjny™), do ktdrego wchodzi ponadto Feliks
Dzierzynski, Feliks Kon, Edward Pruchniak, oczekujac w
Bialymstoku na zdobycie Warszawy, aby przeistoczy¢ Polske w
to, w co zostanie przeistoczona 25 lat pdzniej, 1945 roku.

Czego Pilsudski, tak samo zreszta jak Denikin, jak inni
owczesni  przywodcy narodowi, a dzi§ ich epigoni
reprezentujacy tzw. ,realnych politykOw" — nie rozumiat 1 nie
rozroznial, to jest: nie-rownorzednos$¢ ptaszczyzn zachodzaca
pomiedzy bolszewizmem 1 Rosja, jak zresztg kazdym innym
panstwem na $wiecie; a wykluczajagca wybdr w tej samej
plaszczyZnie np. pomigdzy ,,Rosja biala" 1 ,Rosja czerwong".
Albowiem tres$¢, czy to rozgrywki, czy porozumienia, odbywa
si¢ w danym wypadku w r6znych poziomach. Trescig stosunku
do bolszewizmu nie moze by¢ zagadnienie takiego, czy innego
terytorium, takiej czy innej granicy. Lenin bynajmniej nie dazyt
do ,,inkorporowania" Polski do panstwa sowieckiego, lecz do
opanowania Polski dla przemarszu przez nig, celem opanowania
innych krajow dla rewolucji bolszewickiej. Doraznym celem
marszu w roku 1920 byla nie Warszawa, a Berlin. Stynne jest
powiedzenie Lenina:

»Berlin jest kluczem do Europy. Kto posiada Berlin ten
posiada Europe. Kto posiada Europg, ten posiada $wiat."

Juz 20 czerwca 1920 r. omawiano w Moskwie plany orga-
nizacji ,,Sowieckiej Polski", ,,Sowieckich Niemiec", ,,Sowiec-
kich Wegier" 1 ,,Sowieckiej Finlandii". Dnia 2 lipca 1920 r.,
rozpoczynajac wielka ofensywe, Tuchaczewski oglosit swoj
znamienity rozkaz do podlegtych mu dwudziestu dywizji ude-
rzeniowych:

,Na Zachodzie rozstrzygnie si¢ los Rewolucji Swiatowej!
Poprzez trupa Polski wiedzie nas droga do powszechnego
pozaru $wiatowego! Naprzod, na Minsk — Wilno — War-
szawe!"
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Rozkaz Rewwojensowietu frontu, za nr L. 1847 z dnia 20
lipca 1920 glosi:

,Zolnierze Czerwonej Armii, pamigtajcie, ze front zachodni,
jest frontem $wiatowej rewolucji!"

Dnia 19 sierpnia 1920, C. K. partii bolszewickiej wydat
odezwe podpisang przez Lenina, Krestynskiego, Trockiego,
Stalina i Bucharina:

»W zwigzku z wszech§wiatowym historycznym znaczeniem
polskiego frontu, C. K. uwaza siebie za uprawnionego wezwac
wszystkich komunistow $wiata do heroicznego wysitku!"

Polska znalazta si¢ na skraju przepasci. Pitsudski, ktory
onegdaj jeszcze oskarzal Denikina 1 Kotczaka o ,,imperializm 1
reakcyjnos¢", wygrywajac niejako przeciwko nim lewicowe
sympatie Zachodniej Europy, teraz sam stal si¢ celem atakow ze
strony europejskich ,,postegpowcow". 6 sierpnia 1920, sekretarz
brytyjskiej Labour Party, Henderson, ostrzegat z naciskiem
przed jakimkolwiek popieraniem Polski; 10 sierpnia Ernest
Bevin, przewodniczacy brytyjskiego zwigzku transportowcow,
protestowat przeciwko wysylaniu do Polski broni i amunicji;
opanowane przez lewicowe partiec Niemcy i1 Czechostowacja,
odmowily tranzytu sprzetu wojennego; robotnicy portowi w
Gdansku odmowili wyladowania amunicji; rzad czeski w
Pradzie nie zezwolil na przemarsz 30 tysigcy kawalerii
wegierskiej w pomoc Polsce, 1 itd. itd.

Wiadomo, ze prawie tylko ,,cudem "udalo si¢ powstrzymacé
nawale bolszewicka i rozbi¢ ja w bitwie pod Warszawg. Nie w
,cudzie" jednak lezat zalgzek przysztego dramatu, — jak to na
famach ,JIzwesti)" kpil sobie Karol Radek: ,Nie jest dobrze
polega¢ na cudach, albowiem wszelkie cudy majg te
wlasciwo$¢, Ze si¢ na zamOwienia nie potwarzaja...", — a W
tym, ze z tego wielkiego doswiadczenia nie wyciagnigty zostat
wlasciwy wniosek. Zwycigska bitwa pod Warszawe uchronita
Polske i Europe, odroczyla zalew komunizmu na lat przeszio
20. Stad lord d'Abemon, gdy wypowiadat swa stynng sentencje,
zaliczajac bitwe warszawska do ,,18 decydujacej bitwy w
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dziejach $wiata", mial oczywiscie stusznos¢. Ale czy sam
Pilsudski, ktory stat wtedy na czele zwycigskich wojsk polskich,
podzielat istotne znaczenie sentencji lorda d'Abemona? Wydaje
sig, Ze nie.

»Tajemnica" traktatu Ryskiego. — Lord d'Abernon w
"Eighteenth Decisive Battle of the World" tak okresla cele
polityki sowieckiej w r. 1920:

»Jedyng ich wiarg, byta wiara w zniszczenie istniejacego
porzadku, jedyng ich polityka, to che¢ zniweczenia wszyst-
kiego, co jest zgodne z naszymi pojeciami... Trudno jest ocenié
wzgledng waznos$¢ wydarzen z dziesigtego i1 siedemnastego
stulecia w zestawieniu z bitwa pod Warszawg w naszych
czasach, ale mozna z calg pewnoscig przypuszczac... ze gdyby
armie sowieckie przetamaty opor Polakow i zdobyty Warszawe,
bolszewizm bylby z pewnoS$cig zapanowat w calej Europie..."

Inaczej Pitsudski. Istniata ogromna réznica w pojmowaniu
celow prowadzonej wojny, pomigdzy Pitsudskim i Leninem.

Pitsudski usitowat wojnie z bolszewikami, wbrew oczy-
wistym faktom, nada¢ charakter narodowy, na wskro$ bilate-
ralny, sprowadzi¢ do sprzecznosci interesOw panstwowych;
obrony interesOw polskich 1 tylko polskich. Odbierat jej przeto
charakter ideologiczny, integralnej walki z ,,zarazg bolsze-
wicka". Lenin ujmowat jg dialektycznie. Dla niego nie byla to
wojna narodowo-panstwowa a wojna rewolucyjna. Stosunek do
Polski byt sprawa podrzgdng i1 schodzit niejako na plan drugi.
Nie byt to konflikt pomi¢dzy panstwami, lecz integralna walka
z ustrojem kapitalistycznym wszystkich panstw $wiata. A zatem
rozgrywka nie bilateralna, lecz globalna. Identyczng
interpretacje  spotykamy we wszystkich wypowiedziach
leaderéw bolszewickich, nie tylko Lenina, ale i Trockiego,
Zinowjewa, Stalina, Kamieniewa etc. Nie chodzi im o Polske,
chodzi o rozdmuchanie rewolucji w calej Europie.
Tuchaczewski w swej ksiazce pt. ,,Pochod za Wiste", wyraznie
przyznaje, ze wojna sowiecko-polska traktowana byla jako
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srodek rewolucyjnego opanowania catej Europy zachodniej. L.
Diegtiarow w swej pracy: ,,Politrabota w krasnej armii”
(Moskwa 1930), pisze:

»dzczegdlnie wazny wplyw na migdzynarodowy ruch
rewolucyjny miat nasz pochod na Warszawe w 1920. Pociggnat
on za sobag polityczny kryzys w Europie i wspotdziatal z
rozwojem ruchu rewolucyjnego. Naskutek powodzen czerwonej
armii powstaly w Anglii ,,Komitety Akcji", w Italii robotnicy
poczeli zagarniaé fabryki i zaklady przemystowe, cale Niemcy
zakoﬂowaly sie. Nie byto chyba kraju, w ktorym robotnicy i
chlopi nie sledzﬂlby ze zdenerwowaniem i peli nadziei
powodzenia wojennego armii czerwonej. Przeciwnie znow:
porazka czerwonej armii pod Warszawa, pociggneta za soba
klgske klasy robotniczej w catym szeregu panstw."

Marchlewski — (ktorego z obiektywng $cisto$cig okresli¢
mozemy, jako niedoszlego wowczas poprzednika Bieruta i Go-
mutki) — w pracy swej pt. ,,Wojna i Pokd;" (1921) w ten
sposob, z punktu bolszewickiego logiczny, wyktada:

,,Kiedy wojna jest prowadzona pomiedzy dwoma panstwami
tego samego typu spoteczno-ustrojowego, np. pomiedzy
panstwami kapitalistycznymi, wchodzaca na terytorium
przeciwnika armia organizuje ,,wladze okupacyjng"* w cela
administracyjnym... Inaczej rzecz si¢ ma, gdy wojne prowadza
dwa panstwa innego typu ustrojowego. W tym wypadku armie
wchodzace na teren przeciwnika... silg koniecznosci niszcza
istniejacy w okupowanym kraju ustrdj spoteczny. Czerwona
armia panstwa proletariackiego, wchodzac do Polski
burzuazyjnej, niszczyla ustroj burzuazyjny i wymiatata $mieci
kapitalizmu, niszczyla prawa wiasnosci, wprowadzata system
sowietow...”

Temu kryterium globalnego przewrotu Pitsudski usitowat
przeciwstawi¢ partykularyzm interesow polskich, podkreslajac z
naciskiem brak jakiejkolwiek ich tacznosci z interesami
mi¢dzynarodowej, anty bolszewickiej interwencji. — Analogia
z dzisiejszym polrealizmem rzuca si¢ w tym wypadku w oczy.
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Nie mniejszej analogii dopatrze¢ si¢ mozna w optymizmie,
pomniejszajagcym fenomen niebezpieczenstwa bolszewickiego.
W wywiadzie z londynskim "Times" z dnia 14 lutego 1920,
Pitsudski o$§wiadcza:

»Nie sadzg, azeby propaganda bolszewikow stanowita
niebezpieczenstwo dla tych, ktorzy ich znajg."

A powinien byl raczej powiedzie¢: ,Niebezpieczenstwo
propagandy bolszewikéw oceni¢ moga w catej petni dopiero ci,
ktorzy ich znajg..." Widzimy wigc, ze uporu z jakim Pitsudski
reprezentowal sztywno$¢ anachronicznych pogladow, nie
zdolaty przetama¢ nawet do§wiadczenia.

W takich to okoliczno$ciach i atmosferze, po wygranej
bitwie warszawskiej, dochodzi do podpisania traktatu pokojo-
wego z bolszewikami w Rydze. Jest on zaprzeczeniem ,,idei
federacyjnej Pitsudskiego". Wszyscy sg zdumieni: Jakze to?!
Pitsudski, naczelnik panstwa, ktory robit dotychczas co chcial,
nie liczac si¢ z wigkszosciga swych oponentéw decydowat o
losach wojny 1 Polski, skapitulowal nagle na rzecz tych
oponentow, wlasnie w chwili gdy autorytet jego, zwycieskiego
wodza, doszedl chyba do zenitu?!... Pytanie to pozostaje do-
tychczas zagadka, nekajaca jego stronnikow 1 apologetow.
Proby zrzucania winy na ,,intrygi opozycji" i ,,niedojrzatos¢
spoleczenstwa", nie thumacza niczego, albowiem ,niedojrza-
fos¢" 1 ,,intrygi" byly tez przedtem. Jeden z bezwzglednych
wielbicieli Pitsudskiego, pisat jeszcze kilka lat temu:

»Wydaje sie, ze nikomu z dotychczasowych biograféw
Pilsudskiego nie udato si¢ rozwiazaé tajemnicy; doj$¢ zrodia
Jego woweczas psychicznej rezerwy..."

Rzecz w tym, ze armie bolszewickie nie tylko zostaly rozbite
pod Warszawa, ale w dalszym ich odwrocie poszly prawie w
rozsypke. Droga dla zwycigskiej armii polskiej stala otworem. |
oto mamy do czynienia z ponownym, tajemniczym ich
zatrzymaniem na ¢wier¢ drogi. Pilsudski sam wypowiedziat si¢
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na ten temat raz tylko, w odczycie wygloszonym w Wilnie
24.4.1923 r.:

»Armia bolszewicka byla wtedy tak doszczetnie rozbita na
caiej linii frontu, ze nie miatem Zadnej przeszkody w tym, aby
siegng¢ tak daleko, dokad bym zechciat. To, co mnie
powstrzymato byt brak moralnej sity w narodzie."

To, raczej mgliste powolanie si¢ na raczej niekonkretng
przeszkode, z trudem zaledwie pokrywa si¢ z pospiechem, z
jakim Pilsudski juz 12 pazdziernika 1920 roku zawiera z tymi
doszczetnie rozbitymi bolszewikami ,,pokdj prowizoryczny",
zatrzymujac dalszy pochod swych wojsk. Ot6z ten ,pokdj
prowizoryczny" podpisany w Rydze (formalny zawarty zostat
dopiero 18 marca 1921) wydaje si¢ stanowi¢ istotny klucz do
calej zagadki. Albowiem rozgromienie bolszewikow przez
Polske w jesieni 1920, w znacznym stopniu przywrocito
sytuacje z jesieni 1919.

Podobnie jak w jesieni 1919 generat Denikin, tak teraz gen.
Wrangel, ktory w kwietniu 1920 objat naczelne dowodztwo na
Krymie nad garstka niedobitkow bialej armii, przechodzi do
ofensywy. Wprawdzie rozporzadza wzglednie stabymi sitami,
ale moze skorzysta¢ wilasnie z kleski bolszewikow w Polsce.
Poza tem jego mala armia zostala zreformowana i obficie
zaopatrzona w sprzet, glownie francuski. Wykorzystujac tedy
moment ogolnego rozprzqzema po stronie bolszewickiej,
wyszlta z Krymu i posuwa si¢ szybko naprzdd. Niebawem
przybyt do Warszawy przedstawiciel Wrangla gen. Machrow,
ktory przy energicznym poparciu Francji usitowat doprowadzié
do uzgodnienia dziatan przeciwko bolszewikom, celem
ostatecznego ich zniszczenia. Gen. Wrangel o$wiadcza w
wywiadzie ogloszonym 14 pazdziernika 1920 w ,,Wola Rossii":

»Polska winna wej$¢ z nami w porozumienie i zwigza¢ na
swym froncie najwigksza ilos¢ wojsk; gdyby te warunki zostaty
dopelnione, do przysziej wiosny 1921 roku nastapi ostateczny
upadek bolszewizmu."
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Minister spraw zagranicznych rzadu krymskiego, Piotr
Struwe, w wywiadzie udzielonym paryskiemu ,Matin",
o$wiadczyt:

,Otowne zagadnienie to sprawa polska... od niej zalezy
przysztosc. Jezeli Polacy zaprzestang wojny i podpiszg pokoj z
Moskwa, cata armia czerwona skoncentruje si¢ przeciwko nam
i rozdusi nas swg liczebnos$cig."

Maktakow, z kolei przedstawiciel Wrangla w Paryzu, dokta-
dal ze swej strony wszelkich usilowan, by rzad francuski
przeszkodzit pertraktacjom ryskim. Polityk i publicysta rosyjski,
P. Mikulow, w swej historii rewolucji rosyjskiej, ,,Rossija na
pieretomie" (Paryz, 1927), pisze:

,Proba Wrangla, ktorg podjat Struwe przez Paryz, aby
utrzyma¢ wojska polskie na froncie i skierowac je na Kijow nie
odniosty skutku. Polacy nie chcieli wojowaé, a w szczegolnosci
nie chcieli pomaga¢ Wranglowi."

O odmoéwieniu przez Pilsudskiego pomocy Wranglowi w
jego zmaganiach z bolszewikami, znajdujemy ponadto
szczegdty w ksigzce G. Rakowskiego ,,Koniec bietych" (Praga,
1921), u A. Walentinowa ,,Krymskaja epopeja" (T. 5. ,,Archiw
russkoj rewolucji") i in. — Pitsudski nie dat si¢ odwie$¢ od swej
doktryny, ze ,bolszewicy s3 mniejszym ztem", ani argu-
mentami, ani doznanym do$wiadczeniem. Wspomniana juz raz
broszura, wydana przez 2. Korpus w Rzymie, pisze:

»Podobnie jak przedtem w stosunku do Denikina, tak samo
w r. 1920 w stosunku do Wrangla rzad polski i dowddztwo
polskie unika nawet pozoru jakiejkolwiek wspoétpracy, a
rzadowa, 1 stronnictwa rzadowe reprezentujgca prasa polska,
poplera]qc polski wysitek wojenny nie ukrywa jednocze$nie
swej radosci, ze rewolucja rosyjska dlawi do reszty tak
znlenaw1dzonq przez Polakéw bialogwardyjska reakcje
rosyjska."
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Wydaje si¢ wigc, ze ,tajemnica traktatu ryskiego", a raczej
jego prowizorium, podpisanego juz w pazdzierniku 1920 r.,
wynikla z obawy Pifsudskiego, aby owa ,bialogwardyjska
reakcja" nie zwycigzyla bolszewikoéw, jeszcze w ostatniej
chwili. Zatrzymatl tedy wojska, aby bolszewikom po raz drugi
ulatwi¢ jej rozgromienie. Nawet za cen¢ oddania im
wschodnich polaci Biatorusi i Ukrainy. Sity antybolszewickie w
Rosji istotnie zostaly zdlawione definitywnie.

*

Zatrzymali$my sie tak szczegotowo nad wypadkami z przed
43 lat, gdyz stanowig w istocie poczatek tego co jest dzisiaj.
Zarazem geneze tej ,bilateralnej" polityki w podejsciu do
globalnego problemu Zwigzku Sowieckiego.

General Denikin, ktéry swojego czasu sam uroczyscie
oswiadczal: ,,Ani piedzi ziemi rosyjskiej za pomoc!" (przeciw
bolszewikom), napisat juz na emigracji, w latach trzydziestych,
nawigzujac do polityki Pitsudskiego, ktora doprowadzita Polske
na skraj katastrofy 1920 roku, — stowa mogace stuzy¢ za wzor
proroctwa: ,,Czy Nemesis historii za pomoca tej katastrofy
dokonala juz wyroku za czyny wodzow, niewinnych temu
narodow, czy byl 1li to tylko piorun przed burza?' — Dzi$
wiemy, ze byl to tylko ostrzegawczy ,,piorun"; w roku 1945
przyszta ta ,burza", ktorej juz zaden drugi ,,cud" odeprze¢ nie
zdotal. I cala Polska znalazta si¢ w niewoli komunistycznej, jak
25 lat przedtem, cata Rosja.

Historiografia polska stangta na stanowisku, ze Owczesne
decyzje Pitsudskiego byly jedynie stuszne 1 mozebne, gdyz
Kotczak, Denikin i inni przywddcy anty bolszewickiej Rosji nie
chcieli uzna¢ innej Polski jak tylko w granicach ,.etno-
graficznych". To §wigta prawda. Ale ta sama historiografia nie
bierze pod uwage, ze Lenin i wszyscy przywddcy bolszewiccy,
nie uznawali w gruncie rzeczy nawet Polski ,etno-
graficznej"...To znaczy nie dlatego, ze byli ,lepsza" czy
»gorsza", ,slabsza" czy ,silniejsza Rosja", a dlatego po prostu,
ze z zalozenia doktryny, z zaloZenia globalnej rewolucji wy-
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chodzac, nie mogli dazy¢ do uznania innej Polski jak ta, ktorg
reprezentowatl ,,Komitet Rewolucyjny"” Marchlewskiego-
Dzierzynskiego w Biatymstoku, a dzi§ reprezentuje Gomutka w
Warszawie; tzn. Polski komunistycznej. W tym kontekscie
sprawa granic panstwowych jest dla komunistow rzecza w
praktyce podrzgdna, badz wygrywang jedynie dla celow
taktycznych. Pitsudski natomiast popierajgc raczej bolszewikow
przeciwko ,biale]" Rosji, dlatego Ze nie chciala ona uznaé
roszczen polskich na wschodzie, sprowadzat swa polityke nie-
jako do ,,obrony granic wschodnich". Dzi$ roszczenia do tam-
tych granic wydaja si¢ juz wielu anachronizmem, natomiast
wspoélczesni ,realisci" popierajg z kolei — raczej komunistow
przeciwko Niemcom, ,,w obronie granic zachodnich".

Pitsudski niewatpliwie wptynat decydujaco na ugruntowanie
tej polskiej mysli politycznej ktéra, mimo ze wschodni sgsiad
przeistoczyl si¢ z narodowej Rosji w centrum ,miedzy-
narodowego systemu socjalistycznego", uznaje cigglo$¢ poto-
zenia Polski ,,pomi¢dzy Niemcami i Rosjg". W tym wypadku
podtrzymany przez swego najwigkszego oponenta, Romana
Dmowskiego, jakkolwiek z przeciwstawnych wzgledow. Poli-
tyka endecji, usitujac odwroci¢ uwage od wschodu, a skierowac
ja ku zachodowi, przeciwko Niemcom, ktoérych uwazata za
glownego przeciwnika, nic mogta naturalnie sta¢ na stanowisku,
ze jednocze$nie na wschodzie, tzn. na tylach tego frontu ktdry
pragngta obroci¢ na zachod, =zaistniat przeciwnik-super,
przeciwnik nadrz¢dny, zagrazajacy nie tylko Polsce ale 1 calej
Europie, ba, $wiatu. Stad konsekwentne podtrzymanie tezy o
cigglosci ,.tej samej Rosji" (Stanistaw Stronski:

»Nic, tylko Rosja!"). Rezultat byt taki, ze w ciagu niepod-
legtego 20-lecia, — jak to w tendencyjnej formie, ale w niezbyt
odbiegajacej od stanu faktycznego tresci, przedstawia
komunistyczny publicysta, Mieczystaw F. Rakowski w ,,Poli-
tyce" (z 21.10.1961):

,»Cata machina propagandowa nastawiona byla na realizacje¢
programu wychowawczego opartego na tezie: mi¢dzy Rosja
carskg i Rosjg Radziecka nie ma zadnych réznic."
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Jak widzieliSmy poprzednio (i z jakich wzgledow), poglad
ten w ogolnych zarysach pokrywal si¢ ze stanowiskach
wszystkich nacjonalizméw Europy Wschodniej, (z poprawka,
ze w gruncie Rosja Radziecka jest lepsza od Rosji carskiej) —
co oczywiscie nie moglo pozosta¢ bez wptywu na ksztaltujaca
si¢ wlasnie wzgledem nowopowstalego Zwigzku Sowieckiego,
postawe Zachodniej Europy.
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«Gomutkizm» z lat dwudziestych

Tytut tego rozdzialu jest naturalnie tendencyjny. Powinien
brzmie¢: ,Leninowski NEP-narodowy", bo o nim tu bedzie
mowa. Tendencja tkwi w tym, aby zwroci¢ uwage na iden-
tyczno$¢ taktyki komunistycznej, o ktorej wielu badz za-
pomniato badZ, nie znajac historii, nawet nie styszalo. Roz-
wiewa ona modne dzisiaj zludzenie o tzw. ,,ewolucji komu-
nizmu", znajdujacej rzekomo swoj wyraz w przejsciu do ,,na-
rodowego komunizmu".

W rzeczywistosci ,,narodowy komunizm" jest wynalazkiem
b. starym, bo jeszcze Lenina, i stanowit w zaraniu rewolucji
podstawe wyjsciowg taktyki bolszewickiej. Wywotat tez iden-
tyczne skutki w postaci tzw. woOwczas ,poputniczestwa" ze
strony ,,realistycznie mys$lacych", nacjonalistycznych sfer nie-
komunistycznych.

Nacjonal-komunizm — przez ogloszenie gazetowe... —
Klasycznym przykladem tworzenia ,,gomutkizmu" pierwszych
lat rewolucji bolszewickiej, shuzy¢ moze sowiecka Biatorus. —
Sadze, ze moi przyjaciele Bialorusini nie wezma mi za zle
przytoczenie tych szczeg6téw. Nie moze by¢ bowiem nic ubli-
zajacego w stwierdzeniu, ze narodowy ruch biatoruski znaj-
dowat si¢ w tym okresie w stadium zaczatkowym. Kazdy ruch
ma kiedy$ swdj poczatek. Ilo$¢ uswiadomionych Biatorusinow
nie stala w zadnej proporcji do rozlegtych obszarow etno-
graficznie biatoruskich, zjednoczonych od 30 grudnia 1922 r. w
Zwiazkowej Sowieckiej Republice Biatoruskiej, czyli BSSR. W
ten sposob eksperyment biatoruski Lenina uwaza¢ mozna za
wzorcowy w tej dziedzinie; tak jak calo$¢ eksperymentu
,harodowego-NEPu" stala si¢ wzorcem dla przysztych Republik
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Ludowych, a wigc i dla PRL. Stwierdza to zreszta oficjalna
wyktadnia radziecka:

»Do$wiadczenia NEPu mialy znaczenie migdzynarodo-
we...Obecnie w krajach ludowych demokracji, w zalezno$ci od
ich wiasciwosci, ich historycznego rozwoju i konkretnych
warunkow, stosowane sg te same podstawowe zasady, ktore
stanowity fundament polityki NEPu w ZSRR." — (,,Politicz.
Stowar", Moskwa, 1958, str. 388.)

Na Bialorusi rzad sowiecki przystapil, podobnie jak w in-
nych republikach zwigzkowych, nie do rusyfikacji, a przeciwnie
do odrusyfikowania. Okazato si¢ jednak, ze brakuje
inteligentow wiadajacych jezykiem biatoruskim. Wobec tego w
lutym 1921 roku, Centralny Komitet Wykonawczy w Minsku
powzigt uchwale wzywajaca wszystkich, ktokolwiek wtada
jezykiem biatoruskim w pismie do powrotu na teren Biatorusi.
Wezwanie to rozestane zostalo w formie ogloszenia do gazet
sowieckich:

.»-.. Nie szkodzi nawet, jezeli wladacie swoim j¢zykiem
niepoprawnie! Tu, wérdéd rodakow, przypomnicie go sobie i
opanujecie na nowo."

W marcu 1923, na XII kongresie zwigzkowym potgpiony
zostaje system rusyfikacyjny Rosji carskiej i powzieta uchwata
o praktycznem przeprowadzenie bialorutenizacji. W lipcu 1924,
plenum CK partii BSSR postanawia wprowadzi¢ przymusowo
jezyk bialoruski we wszystkich urzedach, instytucjach i
organizacjach partyjnych, panstwowych 1 spolecznych. Pra-
cownicy, ktorzy nie nauczg si¢ po biatorusku w terminie prze-
widzianym, beda zwolnieni ze stuzby. W tym celu utworzone
zostaja przymusowe kursy jezyka bialoruskiego. W pazdzier-
niku 1925 wyrazono nagan¢ czynnikom odpowiedzialnym za
niedostateczng biatorutenizacj¢ kraju i polecono zdwoi¢ wy-
sitki. W pazdzierniku 1926, plenum CK postanawia: ,,Cala
komunistyczna partia bolszewikow Bialorusi musi rozmawiaé

91



po bialorusku." — W roku 1927 jest juz wiele tysigcy szkot
poczatkowych, 4 biatoruskie uniwersytety, 4 fakultety ro-
botnicze, 30 szk6t fachowych, 30 szkot zawodowych, 15 szkot
rzemie$lniczych, wszystko z jezykiem wyktadowym biato-
ruskim. Jednocze$nie powstaje szereg instytutow naukowych,
sztuk pigknych, muzedéw, teatrow, bibliotek etc. na czele z
HInstytutem Bialoruskiej Kultury" (INBIELKULT). Wydawane
s masowo gazety, czasopisma, ksigzki i inne druki biatoruskie.

Nalezy przyznaé, ze tempo tego eksperymentu jest zawrotne,
jezeli sie¢ wezmie pod uwage, ze poczete dostownie z niczego.
— Analogicznie przebiega proces ukrainizacji sowieckiej
Ukrainy. ,,Encyklopedija Ukrainoznawstwa" na emigracji (New
York — Monachium, 1949) pisze:

,Ukrainska literatura, sztuka, teatr i itd. doszly w owych
latach, (1922—1933) do niebywatego dotychczas rozkwitu."

Ze strony komunistycznej jest to tylko taktyka, obliczona na
tym skuteczniejsze skomunizowanie mas ludzkich. Wedlug
klasycznej tezy: ,,Narodowa forma, socjalistyczna tres¢."

Narodzenie pierwszego ,poputniczestwa'. — Mimo iz
taktyka wowczas, podobnie jak dzi$, byla w gruncie zupehnie
jasna, a chwilami wydawata si¢ naiwnie jawna, Lenin nie
omylil si¢, co do rezultatow, jakie wywota w ,,zbiorowisku
oslepionym zadza zrealizowania krzewionych przez nich slo-
gandw". Stad narodzil si¢ pierwszy wielki ruch ,poputni-
czestwa", ktory po latach, w ,,gomultkizmie" osiagnie punkt
szczytowy, chociaz pierwotna jego nazwa wyjdzie z obiegu.

Juz wtedy czotowi ,realiSci" narodowi wysuneli hasto, ze to
co si¢ dzieje, dzieje si¢ nie za sprawg taktyki komunistycznej,
lecz: ,,pod naciskiem mas narodowych"... Jakkolwiek wia$nie w
klasycznym przykladzie Biatorusi, o Zadnym ,,nacisku z dotu,
nacisku mas" juz dlatego nie moglo by¢ mowy, gdyz
uswiadomienie narodowe mas prawie nie istniato. Mimo to teza
o decydujacym woéwczas ,wplywie spoleczenstwa", bedzie
obowigzywac¢ nacjonalistow biatoruskich do dnia dzisiejszego,
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podobnie jak polrealistow obowigzuje teza o ,Polskim
Pazdzierniku". Analogiczna jest tez argumentacja:

»Nalezy wyzyska¢ mozliwosci, aby w legalnej formie
krzewi¢ kultur¢ narodowa 1 rozwijaé poczucie wlasnej
panstwowosci." — (Bialoruski historyk, U. Htybinny.)

Wigkszos¢ biatoruskich 1 znaczna czgs¢ ukrainskich dzia-
faczy narodowych, opowiedziala si¢ za wspolpraca z komu-
nistami. Wiele emigrantow zdecydowato si¢ wracac ,,do kraju",
aby podja¢ tam pracg organiczng dla dobra narodu. Wsréd
Ukraincéw powrdcili m.in. tacy wybitni politycy 1 dziatacze jak:
prof. M. Gruszewskij, A. Nikowskij, M. Czeczel, P. Christiuk,
M. Szrug etc. Rowniez spora liczba oficerow b. ukrainskiej
armii narodowe;j.

Nacjonalista biatoruski dr S. Trampowicz decydujac si¢ na
wspolprace z komunistami, zwrécit sie¢ do swych rodakow z
wezwaniem:

,Inteligencja biatoruska musi podja¢ inicjatywe i dowiesc,
ze pragnie ponosi¢ odpowiedzialno$¢ za prace i przyszie losy
narodu."”

Senior historykéw 1 krytyk literacki biatoruski, Wsiewotod
Ignatowski, wzywat aby wszystko wykorzysta¢ dla biato-
ruskiego ruchu: ,,Z chwilg gdy ustroj stat si¢ taki, ze kieruje nim
komunistyczna partia, nalezy wykorzysta¢ t¢ komunistyczng
partie." Nastepnie sam wstapit do partii, twierdzac ze tylko w
ten sposob mozna realnie pracowa¢ dla dobra bialoruskiej
sprawy. — Taktyka oOwczesnego, jak go nazwaliSmy
»gomutkizmu" bialoruskiego, nie pozostata bez wplywu i1 na
biatoruski kler katolicki. Ks. Adam Stankiewicz, w tym okresie
poset do sejmu polskiego, rzucit w roku 1926 z trybuny
sejmowej w Warszawie oskarzenie pod adresem administracji
polskiej, przeciwstawiajac pozytywnie stan jaki panuje pod
Sowietami:
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»Faktem pozostaje, ze tam ... zycie ludu biatoruskiego
ptynie wartkim nurtem, ze powstato tysiace szkot biatoruskich
w BSSR!"

W roku 1925 udat si¢ z Minska do Pragi i Berlina w tajne;j
misji z polecenia rzagdu komunistycznego, dziatacz bialoruski
Zyhinowicz, celem nawigzania poufnego kontaktu z Ow-
czesnym rzagdem ,,Narodowej Republiki Bialoruskiej" na emi-
gracji. Potrafit on namowi¢ dwoch kolejnych premierow tego
rzadu, Cwikiewicza i Lastowskiego, do powrotu. — (Dziwna
koincydencja do akurat dwoch premieréw polskiego rzadu
emigracyjnego, ktorzy w ten sam sposob dali si¢ namoéwi¢ —
trzydziesci lat pozniej.) — Spowodowalo to chwilowe
rozpadniecie, a nawet oficjalng ,,likwidacje¢ rzadu emigracyjne-
go". W powzietej uchwale mowi sie, ze ,jnarodowy NEP
urzeczywistnit nadzieje, co do przeistoczenia BSSR w prawdzi-
wie narodowe panstwo". Dnia 15 pazdziernika 1925 r. pod-
pisany zostal protokoét likwidacyjny, ktéry glosi m.in.:

,Uznajac, ze urzedujgcy w Minsku, stolicy Sowieckigj
Bialorusi, rzad ludowy istotnie probuje rozbudzi¢ kulturalne i
panstwowe dazenia ludu biatoruskiego, i ze Sowiecka Biatoru$
jest dzi$ jedyna realng sita, zdolng do wyzwolenia Zachodniej
Bialorusi spod jarzma  polskiego... zdecydowalismy
zlikwidowa¢ Rzad Biatoruskiej Republiki Narodowej i uznaé
Minsk jako jedyne, legalne centrum narodowego i panstwo-
wego odrodzenia Biatorusi."

W uchwale tej znajdujemy dwa znamienne momenty: Po
pierwsze uznanie BSSR, mimo niejakich zastrzezen (,, probuje
rozbudzi¢"), za panstwo biatoruskie; po drugie wspolny z ko-
munistami interes w postaci wspolnego frontu antypolskiego.
Nazwalem te momenty »zhamienne", gdyz trudno doprawdy
oprze¢ si¢ rzucajacej si¢ W oczy analogu z postawa dzisiejszych
polrealistow: uznanie Polski Ludowej, mimo zastrzezen, za
panstwo polskie, oraz wspdlny z komunistami front anty-
niemiecki.
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(Poréwnaj, Juliusz Mieroszewski: ,,...odrzucamy zasadg
prymatu jakiejkolwiek ideologii nad interesami narodowymi.
JesteSmy z komunistami wszg¢dzie tam gdzie stuza bezspornym
polskim interesom..." — Kultura, Paryz, nr 12/170, grudzien
1961, str. 6. — Oraz poréwnania w dalszych rozdziatach
niniejszej pracy.)

Narodowo-komunistyczny ~ front  antypolski. —
Komunisci, jeszcze z do§wiadczenia wojny domowej wiedza, ze
niczym tak si¢ nie przyciaga i1 nie wigze ze sobg nacjonalizmu,
jak popieraniem jego nienawisci do innego narodu. Z drugiej
strony, unifikacja w komunizmie wymaga zatarcia rozbieznos$ci
narodowych. Przeto umiejetnie niweczac animozje narodowe w
granicach ZSRR, potrafili celowo dynamik¢ tych animozji
skierowa¢ na zewnatrz, w kierunku dla nich wlasnie
pozadanym. W Bialoruskiej jak 1 Ukrainskiej republikach so-
wieckich krzewiona jest zatem konsekwentnie i systematycznie
nienawi$¢ do Polski, pod hastem ,o0dzyskania" zachodniej
Biatorusi i Ukrainy. Tak np. utworzona juz w grudniu 1923
,Komunistyczna Partia Zachodniej Biatorusi" (KPZB), 1aczy si¢
w 1. 1924 z ,Biatoruskag Rewolucyjng Organizacja", a wkrotce
jednoczy w biatoruskiej ,Hramadzie" elementy zaréwno
komunistyczne jak nacjonalistyczne, antypolskie. ,,Hramada"
kierowana jest bezposrednio z Minska, a zasilana funduszami
via Stockholm z Moskwy.

O identycznej akcji antypolskiej prowadzonej na Ukrainie,
pisze m.in. Witwicki i Baran w artykule ,,Ukrainski Zemli pid
Polszczeju" (Encykl. Ukrainozn.) co nastgpuje:

»Prosowieckie nastawienie wsrdd ukrainskich ugrupowan,
miato swe podloze zarowno w nierozsadnej polityce Polski, jak
rowniez w polityce sowieckiej w latach 1924/29... Budzila
bowiem ona nadzieje, ze ukrainska kultura narodowa uzyskata
pod Sowietami mozliwosci rozwoju nie tylko w formie, ale i w
tresci... Do tego przekonania doszty nawet
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te sfery, ktore dotychczas z komunistycznym $wiatopogladem
nic nie miaty wspolnego."

Na plaszczyznie tego ,,wspdlnego interesu" doszto do coraz
blizszych kontaktow pomigdzy komunistami i szeregiem wy-
bitnych nacjonalistow ukrainskich. Wyraznie prosowieckie
stanowisko zajeli tacy nacjonalisci jak: Kruszelnicki, Bobinski,
M. Lozinski, S. Rudnicki, M. Czajkowski, F. Samora, M.
Gawritow, J. Kossak! 1 wiele innych. Skrajnie antypolskie i
prosowiecki kierunek przyjat SELROB rozporzadzajacy we
Lwowie dwoma organami prasowymi, ,,Wola Narodu" i ,,Nowe
Stowo". W r. 1927 powstata z roztamu w UNDO, prosowiecka
,Ukrainska Partia Robotnicza", wydajac tygodnik ,,Rada". We
Lwowie wychodzg za pienigdze otrzymywane z sowieckiego
Kijowa: ,,Nowi Szlachi" A. Kruszelnickiego, oraz ,,Wikna" W.
Bobinskiego. Rownolegle rozwija intensywng dzialalno$¢
Komunistyczna Partia Zachodniej Ukrainy (KPZU), wydajac
m.in. nawet legalny organ ,,Nowa Kultura". To sg tylko niektore
przyktady.

Polityka polska w stosunku do tzw. ,,mniejszos$ci narodo-
wych" byla niewatpliwie fatalna, zwlaszcza w odniesieniu do
Ukraincow 1 Bialorusinow, zamieszkujacych zwarte, histo-
ryczne tereny. Czy jednak gdyby byta inna, potrafitaby zmieni¢
nastroje antypolskie tych naroddw, nastroje ktore przybraty z
czasem charakter programowej nienawisci, 1 do dzi§ dnia
pigtnuja nieraz kazda Owczesng probg porozumienia z
niemniejsza namigtnoscig niz Polacy ,kolaboracje" z Niem-
cami? Prawdopodobnie by nie potrafita. Z tej prostej przyczyny,
ze eksperyment 6wczesnego ,.,gomulkizmu", czyli narodowego
NEPu, udat si¢ komunistom znakomicie. Skoro wickszo$¢
dziataczy biatorusko-ukrainski¢h uznala, lub sklaniata si¢ ku
uznaniu BSSR 1 USSR za ich ,panstwa", Polska zostala
kapitalnie przelicytowana przez taktyke komunistyczna, jezeli
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chodzi o rozwigzanie problemu bialorusko-ukainskiego w
ramach wewnetrzno-polskich.
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Dlaczego koniecznie ,,Rosja"!

Dlatego aby nie dopusci¢ do tezy: — wspdlne zagrozenie
ponadnarodowe.
Rozgromienie ,,Nacdemszczyny'". — Leninowski NEP-

narodowy zakonczyt si¢ w pierwszych latach trzydziestych
rozgromieniem tzw. ,nacdemszczyny", czyli ,,burzuazyjno-
nacjonalistycznego odchylenia od linii partii". Komunisci uznali
w tym czasie, ze taktyka naCJonal -komunizmu osu!gn@la
rezultaty wystarczajqce zrobila swoje, nalezy wigc z nig
skonczy¢ 1 przejs¢ do nastepnego etapu. Stalin przystapit
jednoczesnie do przymusowej kolektywizacji. Nacjonat-
komunisci natomiast sklaniali si¢ (zresztg w naiwnej wierze) ku
utrzymaniu indywidualnej gospodarki chtopskiej (,,chutornoje
choziajstwo"). W podjetej na wielkg skale ,,czystce" wszelkiej
wewnetrznej opozycji 1 wszystkich odchylen od linii partyjnej,
rzecz jasna; ze i ,,nacdemy" nie mogly by¢ z niej wylgczone.
Ofiarg padly w pierwszym rzedzie wszelkie zbyt wybujale, jak
na system komunistyczny, ,wolnosci" 1 przywileje
narodowosciowe (nacjonat-komunistyczne).

Nalezy zaznaczy¢, ze o jakiejkolwiek ,rusyfikacji" w tym
czasie mowy nie bylo i zresztg by¢ nie moglo, gdyz w dalszym
ciggu za wroga wewnetrznego nr | uwazany byt wielko-
panstwowy rosyjski szowinizm (,,Wielikodierzawnyj russkij
szowinizm"). W poprzednim okresie wszelka ,,rosyjskos¢" nie
tylko nie byta uprzywilejowana, a raczej wrecz przeciwnie:
cieszyla si¢ mniejszymi w praktyce przywilejami niz inne
»~formy narodowe". Obecnie nastgpito skasowanie tamtych
przywilejow i wyrownanie w ujednoliceniu wspdlnej normy dla
wszystkich. Byl to, zatem typowy proces poglebiania ko-
munizmu, z towarzyszagcymi mu, zwlaszcza wskutek
,rozkulaczania wsi", terrorem, zubozeniem miast, nedza wsi az
do glodu, az do ludozerstwa. Stowem kolejna, straszna w swej
beznadziejnosci plaga, ktéra spada na zycie ludzkie pod pano-
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waniem komunistow i ngka wszystkich, bez réznicy wieku, piei,
rasy 1 narodowosci.

Tymczasem zaszta rzecz taka: Wielu nacjonat-komunistow i
niepotrzebnych juz poputczikdw zostalo aresztowanych, ze-
stanych, rozstrzelanych; znaczna wigkszos¢, w tym czestokrod
najwybitniejsi poeci narodowi etc. wilaczyli sie¢ do nowego
kursu i poczgli wielbi¢ Stalina. — Natomiast ci, ktérym udato
si¢ zbiec zagranicg, oraz przebywajacy od poczatku na emi-
gracji, a obecnie rozczarowani do Sowietow, — wysuneli nie-
spodziewang ,.teze rosyjska". To znaczy wine¢ za obalenie NEPu
zrzucili nie na parti¢, nic na komunizm, a na ,szowinizm
rosyjski", ktory rzekomo opanowat szczyty partyjne 1 nawrocit
do tradycyjnej polityki ,,odwiecznej Rosji", przesladujacej inne
narody. Od tej chwili ta ,.teza rosyjska" identyfikuje Sowiety ze
starg Rosja, 1 ten znak réwnania staje si¢ hastem przywddcow
zniewolonych przez komunistow narodéow, az po dzien
dzisiejszy. Glosi ona, ze $wiatowy komunizm jest li tylko
produktem ubocznym, narz¢gdziem w rgkach rosyjskiego
imperializmu. — Dlaczego tak si¢ stato?

Z kilku wzgledow. m.in. ujawnienie np. przez biatoruskich i
ukrainskich  nacjonalistow, istotnej taktyki sowieckiej,
rOwnatoby si¢ ujawnieniu wilasnych zludzen 1 wilasnej
naiwno$ci, czyli gruntownym skompromitowaniem polityki
»poputniczestwa", ktorej byli gorgcymi zwolennikami jeszcze
do niedawna. Zwalajgc natomiast win¢ na ,,Rosj¢" przedstawiali
rzecz tak, jakoby komunizm w gruncie nie byt zly, ze zatem
mieli racj¢ iz z nim chcieli wspotpracowaé, 1 mogliby wspot-
pracowaé nadal, gdyby nie zostal on opanowany przez ,,im-
perializm rosyjski". Glowna jednak przyczyna wysunigcia tej
tezy tkwita w czym innym, z czego zarowno wowczas jak dzis,
nie wszyscy zdaja sobie sprawe.

Teza ,,rosyjska" rowna sie tezie ,,antypolskiej". — Brzmi
to wprawdzie paradoksalnie, ale paradoksem nie jest. Albowiem
w calej sprawie chodzilo nie tylko o rozbudzenie antagonizmow
antyrosyjskich, ile niedopuszczenie tezy, ze Sowiety moga
stanowi¢ wroga hierarchicznie nadrzednego. Gdyz z chwilg
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przyjecia takiego stanowiska, czyli uznania Sowietow za
centrale $wiatowego zagrozenia, czy jak mowiono jeszcze
wowczas: ,,zarazy", Polska automatycznie stawata si¢ wrogiem
mniejszym, a nawet mogta potraktowana zosta¢ za sojusznika w
obliczu wroga wspolnego. A tego wiasnie nacjonalizm biato-
ruski 1 ukrainski, rozhustany w propagandzie antypolskiej,
pragnat unikng¢ za wszelkg cen¢. Natomiast sprowadzenie
poziomu mi¢dzynarodowego komunizmu do poziomu narodo-
wej Rosji, wytwarzalo wartosci z wagi gatunkowej réwno-
rzgdne: Rosji 1 Polski, jako wrogdéw jednej plaszczyzny.
W praktyce zreszta, zwlaszcza niektorych ugrupowan ukrain-
skich, utrzymalo si¢ uznanie Polski za wroga wigkszego, z
ktérym zadne kompromisy nie sg mozliwe.

Wiasnie gdy w Sowietach konczyt si¢ fatalnie narodowy
NEP, w Wiedniu zwotany zostat kongres ukrainskiej OUN;

a 29 lipca 1930 rzucono hasto zbrojnych wystgpien anty-
polskich, ktore jak wiadomo pociggnety za sobg smutng pamigé
»pacyfikacji Galicji".

Teza ,,rosyjska'" — teza ,,antyniemiecky". — Jak to za-
znaczyliSmy na wstepie, metoda niniejszej pracy jest metoda
poréwnawcza. Porownujac antyrosyjskie stanowisko nacjona-
listow biatoruskich i1 ukrainskich z poczatku lat trzydziestych,
do antyrosyjskiego stanowiska dzisiejszych polrealistow, do-
strzezemy analogie¢ historyczna.

W Niemczech istnieje, zwlaszcza wsrod sfer szukajacych
zblizenia z Polakami, rozpowszechniony poglad, Ze ci Polacy
ktérzy nastawieni sg z pobudek narodowych antyrosyjsko, tym
fatwiej przyja¢ moga postawe filoniemiecka. Jest to poglad
wynikajacy z anachronicznej oceny, przewaznie na podstawie
doswiadczen z pierwszej wojny Swiatowej (Wladystaw
Studnicki). Dzi§ tez¢ ,antyrosyjska", tzn., ze Sowiety sa w
gruncie ,ta samg Rosj3", a mig¢dzynarodowy komunizm jest
niczym wiecej jak tylko narzedziem starego imperializmu
rosyjskiego, reprezentuja przed innymi najwigksi wlasnie
przeciwnicy Niemiec. Z tych samych bowiem wzgledow, dla
jakich najbardziej antypolskie sfery biatorusko-ukrainskie

100



sprowadzaly Sowiety do hierarchicznie réwnorzednej pta-
szczyzny: ,,Rosja-Polska”, — polskie sfery antyniemieckie
sprowadzaja do roéwnorzednej plaszczyzny: ,,Rosja—Niemcy"”,
a mianowicie dla niedopuszczenia pogladu, ze Sowiety z wagi
gatunkowej, stanowi¢ moga przeciwnika nadrzednego. Albo-
wiem utrwalenie tezy, ze komunizm jest zagrozeniem ludzkosci
a nie narodu, sprowadzaloby automatycznie Niemcy do
przeciwnika hierarchicznie mniejszego, lub nawet do po-
tencjalnego sojusznika w walce z zagrozeniem powszechnym.
Wywracaloby zatem koncepcje polrealistow, ktorzy uznanie
granicy na Odrze-Nysie uwazaja za postulat wazniejszy niz
odzyskanie wolnos$ci, a Niemcow za przeciwnika nr 1.

Trudno orzec czy wielu zdaje sobie sprawe z roli, jaka
sprowadzenie Sowietow (,,Rosji") na jedng plaszczyzne z
Niemcami, odegrywa w odwrdceniu uwagi od miedzynaro-
dowego zagrozenia komunistycznego. Na pewno jednak naj-
wybitniejsi z obozu polrealistycznego. Gdyz inaczej sformu-
fowanie takie, jak na przyktad:

»-.. Cztonkostwo w bloku antykomunistycznym oznaczaé by
musiato akceptacje hegemonii Niemiec..." — (Kultura, Paryz,
grudzien 1961, str. 12.)

— mogloby si¢ wyda¢ zaskakujace, lub wrecz
niezrozumiate. Niewatpliwie zdajg sobie tez z tego sprawe
komunisci. Nie od dzi§ bowiem, propagujac z jednej strony
jawnie rewolucje $wiatowa, z drugiej strony profilujg po cichu z
tezy ,,panstwo rosyjskie", i nawet, jak to zaraz zobaczymy, sami
lansuja podobng dezinformacje.
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Pierwsza wielka prowokacja
o rzekomej yewolucji komunizmu

Tajna afera ,,Trustu" GPU. — WskazywaliSmy na fakty
historyczne, ktore dziataty na korzys¢ komunizmu. Oczywiscie
nie wszystko skladalo si¢ tak jednostronnie. W pierwszej
dekadzie lat po rewolucji bolszewickiej, mimo poputniczestwa
nacjonalizméw, mimo prokomunistycznego nastawienie
Lprogresistow" europejskich, istniaty na Zachodzie potezne
jeszcze czynniki, ktore ze szczerg odraza odnosily sie do
bolszewizmu. — (W Polsce samej, stowo: ,bolszewik",
uchodzito wérod szarych ludzi przez dluzszy czas za potajanke!)
— Wiele panstw odmawialo uznania rzagdowi bolszewickiemu.
Z Panstw Baltyckich, Polski i Rumunii prébowano stworzy¢
cordon sanitaire przeciwko ,,zarazie bolszewickiej".

Zrozumiate wiec, ze wysitki sowieckie, rownolegle do pod-
minowania rewolucyjnego Europy 1 Ameryki, zmierzaty
jednoczesnie do przetamania tego negatywnego nastroju. —
Wspominali§my, ze stawka niektérych kot zachodnich na
stopniowe zfagodzenie, nadzieje na ewolucje¢ komunizmu, da-
tujg sie jeszcze z okresu wojny domowej. Nadzieje te kietko-
waty nie tylko w glowie Lloyd George'a. Nawet separatyzm
donskich i kubanskich kozakéw, zmeczonych wojng i odma-
wiajacych walki poza granicami wilasnych okrggow, zaledwie
dwa lata po rewolucji bolszewickiej postugiwat si¢ juz opty-
mistycznym argumentem: ,Ee..., bolszewicy juz nie ci, co
dawniej... Zmeczyli si¢, zmadrzeli...". — Optymizm jest, jak
wiadomo, poteznym czynnikiem w zyciu jednostki i w zyciu
zbiorowisk ludzkich. — Bolszewicy postanowili wyzyska¢ ten
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ludzki ciag ku optymizmowi. W tym celu zmontowali jedng z
najwickszych prowokacji, znanych pod nazwa: ,, Trust".

Nie potrafi¢ tej sprawy przedstawi¢ lepiej od najwiekszego
jej znawcy, oddaje przeto glos temu zreszta S$wietnemu
pubhcysc1e i 1Z€CZ0ZNawcy, Ryszardowi Wradze. Ponizej
wyjatki jego artykuhlu, zamieszczonego w londynskich ,,Wiado-
mosciach" z dnia 10 wrze$nia 1961 r.:

LAfera Trustu' jest, jak dotychczas, jedng z najbardziej
ciekawych w historii prowokacji. Sens jej polegal na tym, ze juz
w r. 1922 GPU droga podstawionej wlasnej organizacji
rozpoczgto opanowywanie najbardziej bojowych
antybolszewickich organizacji rosyjskich, oraz wszystkich
aktywnych  wywiadow  zachodnich. Podstawowa ideg
prowokacji  bylo wmowienie w Zachod Ze bolszewizm
przeistacza si¢ stopniowo w ... kapitalizm, a Zwigzek Sowiecki
staje sie ,normalnym panstwem', Ze wszelka interwencja z
zewnqtrz pociggnelaby za sobq jedynie odrodzenie wojujgcego
bolszewizmu, podczas gdy .wspolistnienie pokojowe' przyczynia
sie do wzmocnienia sil restauracji narodowej. — (Wszystkie
podkreslenia moje.) — Kulminacyjny okres, bez przesady rzec
mozna — S$wiatowych wplywow ,Trustu' (objat on swa
inspiracjg réwniez i Stany Zjednoczone), przypada na lata
1925—1926, kiedy to prowokacja sowiecka zabtysne¢ta
niebywatym szlagierem: sprowadzono do Rosji .konspiracyjnie™
jednego z najbardziej nieprzejednanych  reakcjonistow
rosyjskich, Szulgina, ktéry zachwycony odrodzeniem Rosji,
oglosit po powrocie stynne ,Trzy stolice'. Wylozyl w nich
wiernie, pod dyktando GPU wszystkie te tezy, ktore jak
najbardziej stuzyly do rozbrojenia nie tylko emigracji ale i
Zachodu.

,Trust' miat dziesiatki odgal¢zien, wiacznie ze $cisle nau-
kowymi, jak eurazyjska, masonska, arystokratyczna, literacka
etc. Prowokacja ta nie jest bynajmniej produktem czysto
moskiewskim. W konstrukcji .Trustu' po stronie GPU Rosjanie
nie odgrywali wielkiej roli. ,Trust' byl dzielem Polakow,
Zydow, Lotyszy i réznych obiezy$wiatow, czerwonych kondo-
tierow 1 fanatykow, ktorymi wypelione byly woéwcezas po

103



brzegi takie instytucje bolszewickie jak Narkomindiel,
Whiesztorg, biura Kominternu, a przede wszystkiem GPU. Na
cato$¢ afery zlozylo si¢ moc okolicznosci: osobliwosci NEPu;
niedoswiadczenie wywiadow europejskich w  sprawach
zwigzanych z komunizmem; sprzecznosci i konflikty po-
wersalskie w Europie, a przede wszystkiem fakt, ze naczelng
zasadq wszystkich polityk Zachodu w stosunku do bolszewizmu
juz wowczas stalo sie wszechwladne"wishful thinking".

Gdy czyta si¢ dzisiaj, po uptywie bez mata lat czterdziestu,
artykuly czy ksigzki emigrantow rosyjskich, ma si¢ ochote
pociggna¢ do odpowiedzialnosci za plagiat dzisiejszych pol-
skich—londynskich, paryskich czy monachijskich publicystow i
dziennikarzy. Roznice polegaja jedynie na tym, ze tamci
stawiali na ,panstwowe', ,antykominternowskie' ambicje Stalina
1 na ,antystalinizm' Trockiego, ci stawiajg na .patriotyzm' 1
,antyrosyjskos¢' Gomuiki i1 ,antystalinizm' rewizjonistow.

W r. 1927 GPU dla wielu powoddéw przerwato wielce
owocng dla siebie =zabawe... To, ze ,Trust' zostat
zdekonspirowany przez swych tworcow, nie przesadzito o jego
dalszym funkcjonowaniu. Idea ,Trustu' zbyt gleboko tkwita w
nastrojach nie tylko emigracyjnych ... zbyt gleboko byla
zwigzana z kapitulacyjnym  koltunstwem .pokojowego
wspotistnienia', zeby nawet ogloszenie przez GPU prawdy
moglo go zlikwidowaé. ,Trust' odrodzit si¢ natychmiast, w
wielorakiej postaci wsrod réznych emigracji, przedostal si¢ z
zakamarkow szpiegowskich do gabinetdw ministerialnych i
redakcji pism. Po drugiej wojnie §wiatowej ,Trusty' staly si¢
czyms$ nieodzownym w zyciu miedzynarodowym, i nikt dzi$ nie
jest w stanie stwierdzi¢, gdzie i kiedy sa one organizowane
przez komunistéw, a gdzie powstajg z inicjatywy ,prywatnej’..."

Wraga wspomina nastgpnie o innych prowokacjach sowiec-
kich, a m.in. o legendzie rzekomego spisku Tuchaczewskiego,
stworzonej w istocie wspolnym wysitkiem GPU i Gestapo, a —
.. podchwycong pdzniej przez t¢ cze$¢ emigracji rosyjskiej,
ktéra dla réznych powoddéw oglipia Zachdéd wizjami...
przewrotow patacowych. Nie $pieszmy jednak z drwinami pod
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adresem Rosjan. Te glupie, a szkodliwe legendy sa akurat na
takim samym poziomie co nasze, polskie gadania o wygrazaniu
rewolwerem Chruszczowowi przez Gomuitke, o koncentrowaniu
,wojsk polskich' pod wodza .dobrego Polaka' gen. Komara
przeciw .brzydkiemu Moskalowi' Rokossowskiemu, co
wmawianie cudzoziemcom ze w ,w Polsce nie ma komunistow'
a sg sami .agenci' i temu podobne bujdy o0 .polskiej rewolucji
pazdziernikowej'." — Tyle Ryszard Wraga.

Inny ekspert do spraw sowieckich, Cz. Malamut, Ameryka-
nin pochodzenia zydowskiego, pisze w wychodzagcym w Mo-
nachium pisSmie ,Nasze Obszczeje Dieto" (Nr 18, wrzesien
1961):

»Jak wowczas tak i dzisiaj podlozem wszystkich intryg
sowieckiego wywiadu, od .Trustu' do .Komitetu Powrotu do
Ojczyzny i Rozwoju kulturalnych Stosunkéw z Rodakami',
pozostaje ngcaca lecz klamliwa doktryna .ewolucji komu-
nizmu'. Wiele si¢ zmienito w ostatnich latach w Zwiagzku
Sowieckim (czasem na lepsze, czasem na gorsze), ale istota
dyktatury pozostata tym czym byla: policyjnym, totalitarnym
rezymem. | rezym ten nie moze sta¢ si¢ innym, gdyz korzenie
jego tkwia w zatozeniu spisku skierowanego przeciwko calej
ludzkosci."

Leninowska teoria o ,,gluchoniemych S$lepcach". — Malarz
rosyjski, J. Annenkow, syn stynnego rewolucjonisty
(,,Narodnaja Wola"), malowal portret Lenina w r. 1921. Po
Smierci Lenina, Annenkowa zaproszono do ,Instytutu
Leninowskiego™ w Moskwie dla zapoznania Si¢ z materiatami
do projektowanego ilustrowania ksigzek pos$wigconych
Leninowi. W Instytucie Annenkow porobit kopie z pewnych
notatek Lenina, nigdzie dotad nie ogloszonych. Obecnie
opublikowal je poraz pierwszy w kwartalniku rosyjskim
,Nowyj Zurnat" (Ksiega 65. Wrzesien 1961. New York). Oto
najwazniejsze wyjatki z poufnych mysli i spostrzezen Lenina:

»W rezultacie moich obserwacji... doszedlem do prze-
konania, ze tzw. kulturalne warstwy zachodniej Europy i
Ameryki nie sg zdolne zorientowac si¢ we wspolczesnej
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sytuacji i realnym ukladzie sit; warstwy te nalezy uwazaé za
ghuichoniemych i odpowiednio z nimi postepowac. Trzeba
zastosowac specjalny manewr...

a) Oglosi¢ dla uspokojenia gluchoniemych rozdziat (fik-
cyjny) naszego rzadu... etc. od Politbiura i glownie od
Kominternu, przedstawiajac je za niezalezne organizacje,
tolerowane na terytorium SSSR. Gluchoniemi uwierza.

b) Wyrazi¢ che¢ nawigzania stosunkéw z Kkapitalistycznymi
panstwami na zasadzie nie mieszania si¢ do spraw
wewnetrznych. Gluchoniemi uwierza.

Mowi¢ prawde, to przesad burzuazyjny. Przeciwnie: cel
uswigca klamstwo. KapitaliSci calego $wiata, gonigc za
zyskami na rynku sowieckim, zamkng oczy na rzeczywistos¢ i
przeistoczg si¢ w ten sposob w ghuchoniemych $lepcoéw. Oni
udzielg kredytow, ktore postuzag nam dla podtrzymania
komunistycznych partii w ich krajach, oraz zaopatrujac nas w
niezb¢dne materialy, odbuduja nasz przemyst wojenny,
potrzebny nam dla przysztych zwycigskich naszych atakow
skierowanych przeciwko naszym dostawcom. Inaczej méwiac,
bedg pracowaé na wlasne samobojstwo."

Wydaje si¢ wszelako, ze Lenin mimo dosy¢ trafnych prze-
widywan, nie docenil stopnia ,,gluchoniemosci" swoich prze-
ciwnikow  kapitalistycznych. Gdyz poOzniejsza praktyka
wykazuje, ze czesto pozosta¢ mogg ghichoniemi nawet w tym
wypadku, gdy bolszewicy przestajg ktamac, a nawet wtedy, gdy
bolszewicy badz wskutek przesadnej pewnosci siebie, badz
wskutek prostej glupoty wiasnej, otwieraja karty nie ukrywajac
swego celu.

W taki to sposob rozpoczgta sie¢ wielka ewolucja, ale nie
ewolucja komunizmu, tylko ewolucja stosunku do komunizmu,
wolnego $wiata.

Rapallo

Od bialego Petersburga do czerwonej Moskwy. — W wy-
niku ,.ewolucji stosunku do bolszewizmu", jedno panstwo za-
chodnie za drugim poczyna, z biegiem czasu, nawigzywac sto-
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sunki dyplomatyczne z Sowietami i uznawa¢ bolszewikow za
prawowitych przedstawicieli ,,Ro0sji", az do szczytowego punktu
osiggnigtego przez sojusz i polityke przyjazni Roosevelta.

Pierwszy krok w tym kierunku uczynily Niemcy. Zaledwie
w dwa lata po nieudanym marszu sowieckim, ,,przez trupa
Polski", na Berlin, dnia 17 kwietnia 1922 r. podpisany zostaje w
Rapallo historyczny traktat, a w istocie sojusz, pomi¢dzy
Niemcami 1 Sowietami, dosy¢ przejrzyscie skierowany swym
ostrzem przeciwko Polsce. Niewatpliwie doszto do tego nie pod
wplywem czy za sprawa, wspomnianego wyzej ,,lrustu"
dezinformacyjnego. Ta prowokacja sowiecka byta w tym czasie
dopiero w stadium montowania. ,,Rapallo" niemieckie, moze
bardziej jeszcze niz ,,Mikaszewicze" Pilsudskiego, stanowig
charakterystyczny  przyklad  skostnienia  anachronicznej
doktryny politycznej.

Traktat w Rapallo gruntowat wspdtprace sowiecko-
niemiecka w dziedzinie zaréwno politycznej, wojskowej, jak
gospodarczej. M.in. Niemcy dostarczaja maszyn dla tworzo-
nego na gwatt cigzkiego przemystu w Sowietach, w znacznym
stopniu zaplanowanego dla celéw zbrojeniowych. Typowym
prekursorem wielu optymistycznych teorii dzisiejszych za-
chodnich me¢zéw stanu, byl hr. Brockdorff-Rantzau (jak wia-
domo jeden z ekspedytorow Lenina w ,,zaplombowanym wa-
gonie™), ktory wypowiadat poglad, ze przez kontakty i zblizenie
z Sowietami mozna je ,,nastroi¢ bardziej pokojowo", a przez
stosunki handlowe zapobiec temu by S$ciSnigta atmosfera
Sowietow ,nie szukata wentyla na zewnatrz". W cztery lata
pozniej, 24 kwietnia 1926 r. dochodzi do podpisania tzw.
Umowy-Berlinskiej, ktéra niedwuznacznie zacie$nia obrecz
wokol Polski. Stresemann jawnie omawia z Cziczerinem
mozliwosci wspdlnej rewizji granic kosztem Polski. W tym
czasie Reichswehra intensywnie wspomaga rozbudowe Czer-
wonej Armii, przyczyniajac si¢ znacznie do wzmocnienia
zbrojnego potencjatu migdzynarodowego komunizmu. Po
Smierci Stresemanna, niemiecka pomoc w rozbudowie mili-
tarnych sit sowieckich osigga w latach 1929/30 punkt szczy-
towy, za sprawg Curtiusa i Treviranusa. Gen. v. Seeckt pisze:
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,,Rosja 1 Niemcy w granicach 1914 — powinno stanowi¢ pod-
staw¢ porozumienia mi¢dzy nimi."

Jak wiadomo koncepcja Rapallo pomyS$lana byta przez
politykow 1 generaldéw niemieckich nie tylko jako pierwsza
inicjatywa do zerwania krepujacych wiezow powersalskich i
préba wybrnigcia z fatalnej sytuacji po przegranej woijnie, ale
rowniez co§ w rodzaju nawrotu do koncepcji Bismarcka. W
rzeczywistosci nie byla nawrotem do koncepcji Bismarcka, a
odwroceniem tej koncepcji. Pomiedzy Bimsarckowskim da-
zeniem do zblizenia z ,bialtym" Petersburgiem, a
Stresemannowskim zblizeniem z ,,czerwong" Moskwa, lezata
przepas¢. Z punktu widzenia polskiego, ani dawne
porozumienie Niemiec z Rosjg, ani nowe porozumienie
Niemiec z Sowietami, nie moglo oczywiscie leze¢ w interesie
Polski. Ale z punktu widzenia niemieckiego, polityka
Bismarcka zmierzajagca do zabezpieczenia wschodniej flanki
Niemiec przez zblizenie z Rosja (powiedzmy to spokojnie:
kosztem Polski), lezata niewatpliwie w ich interesie. Rosja do
roku 1914 nie roscita zadnych pretensji terytorialnych do
Niemiec, a juz tym-bardziej nie roita o zajeciu Berlina.
Natomiast poparcie udzielone centrali mi¢dzynarodowego
komunizmu przez uklad w ,Rapallo", nie tylko nie
zabezpieczato Niemiec od wschodu, lecz odwrotnie, zwickszato
niebezpieczenstwo od tej strony dla catych Niemiec, jezeli nie
catej Europy (organizowane niemieckimi r¢kami!). Terytorium
Polski mogto stanowi¢ za czasow Bismarcka pomost pomigdzy
Niemcami i Rosja. Terytorium Polski za czaséw Stresemanna
moglo stanowi¢ tylko skuteczng bariere oslamajch Niemcy. |
oto wiasnie polityka ,,Rapallo" dazy do zniszczenia tej bariery,
ktéra zaledwie dwa lata temu powstrzymala czerwony zalew,
rozbijajac pod Warszawa armie bolszewickie maszerujace na
Berlin! Stusznie mozna by zapyta¢: Czyzby do politykow
niemieckich nie dotarl nr 92 ,,Prawdy" moskiewskiej z dnia 30
kwietnia 1920, zawierajacy przemowienie Lenina: ,,Polska
wszczela z nami wojng, aby wzmocni¢ bariere, ktora dzieli nas
od proletariatu Niemiec!" Czyzby generalowie 1 politycy
niemieccy nie znali powiedzenia Lenina o Berlinie jako
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okluczu"...? Nie znali, cytowanych wyzej, rozkazow
Tuchaczewskiego, wezwan CK partii z przed dwoéch lat?
Oczywiscie musieli znaé. Ale obiektywna wiedza przestonicta
zostala przez polityczny "wishful thinking".

Blad zatem Stresemanna i generatldow niemieckich nie mogt
polega¢ na przeoczeniu tego kontrastu z politykg Bismarcka,
gdyz w tej formie dostrzegalny bylby dla kazdego. Blad polegat
po prostu na negowaniu istnienia kontrastu, przez doktrynalne a
sprzeczne z rzeczywisto$cia, wypehianie Zwigzku Sowieckiego
starg biologiczng zawartoscia, czyli tg trescig, jaka wypeiniata
Rosje za czasOw Bismarcka. Istotnie, podmieniajac tres¢
miedzynarodowego komunizmu trescig:

,»Rosja", kontrast zanika. — Bylo to wigc powtdrzenie btedu
Pilsudskiego, jedynie w odmiennym kontekscie. O ile o
,Mikaszewiczach" mozna by z duza dozag shisznosci
powiedzie€, ze uratowaly bolszewikow od zniszczenia, o tyle o
»Rapallo", ze znakomicie wzmocnito ich pozycje w Swiecie.

»Rapallo" nie jest symbolem wspoipracy z Moskwa, za co
potocznie uchodzi. ,,Rapallo" jest symbolem wspolpracy z
komunistyczng Moskwa. To tez trudno si¢ powstrzymaé od
wrazenia, gdy dzi§ styszy si¢ o projektach niemieckich poli-
tykdw nawigzania $cislejszych kontaktow z komunistyczng
Warszawg, ze u podloza tych projektow musi leze¢ badz iden-
tyczna dezorientacja, badz §wiadoma nieszczero$¢. Gdyz mowi
si¢ o kontaktach z ,,Polska", gdy w istocie chodzi o kontakty z
,Polskag Ludowg". Czyli o powtdrzenie inicjatywy z Kkategorii
tegoz ,Rapallo". Nie zachodzi bowiem zadna zasadnicza
réznica ani w tresci, ani w politycznej ani ideologicznej za-
wartosci, pomiedzy centraly w Moskwie 1 jej agenturg w
Warszawie.

Na pozor zdawaloby si¢, ze kto jak kto, ale Niemcy nie
powinni mie¢ co do tego zhudzenia, po doswiadczeniach ze
wschodnim Berlinem, po doswiadczeniach z DDR (,,Niemiecka
Republika Demokratyczng"), ktora stusznie traktuja jako po
prostu sowiecka ,,zoneg", a ktora jest tylko niemieckim odpo-
wiednikiem komunistycznej Polski. — Na pozor zdawaloby sie,
ze kto jak kto, ale Polacy nie powinni mie¢ co do tego ztudzen,
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utraciwszy wolno$¢ i niepodlegto$¢ na rzecz komunistow.
Dlatego zdawaloby si¢ logiczne, ze ludzie dobrej woli
reprezentujacy obydwa narody, powinni doktada¢ najlepszych
staran aby do politycznej inicjatywy tego rodzaju nie dopuscic.
Tymczasem jesteSmy $wiadkami czego$ odwrotnego wlasnie
ci, ktorzy te inicjatywe najbardziej popieraja, uchodzq za
wyrazicieli szczegolnie dobrej woli; a czasem istotnie nimi s3...
Paradoks chce w dodatku, ze ich si¢ jeszcze mianuje:
reprezentantami ,,realnej polityki". Pomieszanie poje¢ w tej
dziedzinie jest tak duze, ze jednoczesnie za ,realnych poli-
tykow" uwazajg siebie 1 tacy Niemcy, ktorzy by pragneli
odnowienia ,,Rapallo" z komunistyczng Moskwg dla skiero-
wania go przeciwko komunistycznej Warszawie...

Niewatpliwie jedng z cech znamiennych wspoiczesnego
Swiata jest wielki rozbrat, jaki zachodzi pomiedzy tzw. ,realng
polityka" 1 — realng rzeczywistoscia.
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-JuZ tylko
miedzy wartoscia zycia
| wszechkomunistyezng nuda

Druga faza narodowego komunizmu

Przed nowa wojng Swiatowa.—Istnieje utarty poglad jako-
by polityka $wiatowa kierowali ludzie dobrzy lub Zzli, madrzy
lub ghupi — ale w kazdym wypadku o poziomie wyzszym od
przecigtnego ,,polityka kawiarnianego". Jest duzo przesady w
tym utartym pogladzie. Oto np. hr. Jan Szembek, podsekretarz
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stanu MSZ Polski, cytuje rozmow¢ z ambasadorem Standéw
Zjednoczonych w Warszawie, George Biddle'm, z dnia 6
stycznia 1939, a wiec na kilka miesiecy przed wybuchem
drugiej wojny $wiatowe;j:

,Biddle nie sadzi, aby Niemcy zdecydowatly si¢ wkrotce na
zaatakowanie Rosji sowieckiej. Militarnie nie sg do tego
dostatecznie przygotowane. W pierwszym rze¢dzie nie posiadajg
dostatecznej ilosci kawalerii, a zwlaszcza brak im matych koni,
niezbednych dla operacji w Rosji wschodniej. Kompetentne
wojskowe wladze niemieckie usitowaty wypetni¢ t¢ wazng luke
i zakupity konie w Anglii, ale te konie okazaly si¢ nie do
uzytku." — (Szembek, ,,Journal", str. 104.)

A oto emisariusz Roosevelta, Patrick Hurley, wydelegowany
do Czungkingu dla pogodzenia Czank-Kai-Szeka z Mao-
Tsetungiem, o§wiadcza w rozmowie z 6 wrzesnia 1944:

,Moim zdaniem marszatek Stalin jest dzi§ gleboko prze-
konany, ze komunizm moze si¢ uda¢ wylgcznie w Rosji i nie
czyni prob narzucenia go reszcie $wiata. Rosja dzi$ nie sub-
wencjonuje 1 nie kieruje juz dziatalnos$cig komunistyczng wsrod
innych narodow. Rozumiem, ze partie komunistyczne istnieja
rowniez w innych krajach, ale nie sa juz popierane nadal przez
Rosje."

Zas$ po powrocie do Standéw, w listopadzie 1945, oswiadcza
w National Press Club w Waszyngtonie:

»Jedyna roznica pomigdzy komunistami chinskimi i re-
publikanami z Oklahomy jest ta, Zze ci ostatni nie sg uzbro-
jeni..." — (L.M.Chassin: ,,L'Ascension de Mao Tsetoung",
Paryz, 1953.)

Naturalnie 1 cytowany powyzej hr. Szembek, stary dyplo-
mata po-austriacki, potrafi powiedzie¢ w rozmowie z
generalnym komisarzem Ligi Narodow, Burckhardtem, 4 marca

1937:
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,»Obecny hitlerowski system w Niemczech jest dla Polski
bardziej korzystny w zestawieniu ze starymi tendencjami
pruskich konserwatystow, lub z Centrum, obarczajacych nas
ciagle swoimi roszczeniami 1 reklamacjami." — (C. J.
Burckhardt, ,,Meine Danziger Mission", str. 72.)

Nie nalezy jednak niczego generalizowac, takoz ignorancji
zawodowych politykdw. Abstrahujac od szczegotowej analizy
wypadkéw 1 ocen politycznych przed druga wojng Swiatowa,
mozna wszelako pozwoli¢ sobie na stwierdzenie, ze obracajac
si¢ wokot niezliczonej ilosci spraw, proporcjonalnie najmniej
uwagi poswigcajg sprawie dla przyszlosci Swiata najbardziej
istotnej.

Jezeli chodzi o Polske, to pewna ilustracje do braku roze-
znania otaczajgcej rzeczywistosci, postuzy¢ moze fragment
restrykcji wobec ludnosci prawostawnej 1 niszczenie (palenie!)
chrzescijanskich §wigtyn prawostawnych akurat wzdhz wscho-
dniej granicy, w okresie gdy za tg granicg, po stronie so-
wieckiej, przesladowana byla wszelka wiara w Boga. Ten, nie
najwazniejszy naturalnie fragment z roku 1938, moze wszakze
symbolizowa¢ kompletne zatracenie wyczucia polozenia Polski
w czasie i w miejscu. — Natomiast za fragment przebtysku
rozeznania jeszcze w ostatniej chwili, uwaza¢ mozna decyzje
min. Becka, ktdry mimo wyraznego zagrozenia ze strony
Niemiec i mimo nacisku ze strony mocarstw zachodnich,
kategorycznie odrzucit ,,pomoc" sowiecka w postaci przemarszu
przez terytorium Polski. W tym wypadku Beck stusznie ocenit,
ze bytaby to ,,pomoc" przekreslajaca byt Polski nie w jednym, a
w kazdym wypadku. To znaczy, nawet w razie wygrania wojny
z Niemcami, Polska integrowana by zostata do bloku
mi¢dzynarodowego komunizmu. Jak si¢ tez po szesciu latach 1
stalo.

Jezeli chodzi o Niemcy, to za szczytowy brak rozeznania,
mozna by uzna¢ nagly zwrot Hitlera ku polityce ,,Rapallo”,
napas$¢ na Polske i1 zniszczenie przy pomocy Sowietdéw, ,kor-
donu sanitarnego", ktorego Polska byla centralnym ogniwem
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we wschodniej Europie. Ale wypadnie zwrdci¢ uwage, ze
decyzje Hitlera miaty tylko pozory polityki panstwowej. W
istocie byt to tancuch nieobliczalnych wyskokéw osobistych.
Pod tym wzgledem komunis$ci, cho¢ nie gwoli ustalenia

prawdy obiektywnej, a dla swoich celow, uzywaja jednak
bardziej S$cistej terminologii: ,hitlerowska polityka", ,hitle-
rowski najazd", ,hitlerowskie metody" itd. Hitler zrzucit po
prostu z biurka montowany przezen ,,pakt antykominternowski"
1 wyglosil przemowienie: ,,... Niemcy raz tylko prowadzity
wojn¢ z Rosjg 1 nigdy tego wiqcej czyni¢ nie beda...” W tej
nieoczekiwanej transformacp pojecia ,,Komintern" w poj@cie
,»Rosja", doszuka¢ si¢ by si¢ mozna niejakiego nawigzania do
Stresemannowskiej polityki. Ale juz karykaturalne hasto:
»zydowski bolszewizm", pod jakim nastapil kolejny zwrot
1941, s$wiadczy o zupelnej dowolnosci emocjonalnych
pomystow Hitlera.

Wschodnia granica Polski — granicg dwoch §wiatow. —

Jezeli méwigc o Hitlerze i jego metodach, uzyje takich okre-
Slen jak: ,,szalenstwo", ,,zbrodnia" etc. to czyni¢ to nie w celu
potajanki, ani tez dla przystosowania si¢ do panujgcej mody,
ktora nie zezwala pisarzowi na opuszczanie tych epitetéw. Bog
z nia, z moda. Zyje do$¢ dlugo na $wiecie, azeby wiedzie¢, ze
jest zmienna. Nazywajac polityke i czyny Hitlera, szalenstwem i
zbrodnig, po prostu przekonany jestem o obiektywnej Scistosci
tych definicji. Naturalnie na kazdej wojnie popehia si¢
szalenstwa 1 zbrodnie. I zawsze si¢ popehiato. 1 bedzie
popetnia¢. Od tego jest wojna. Najczgsciej jednak te zbrodnie
uderzaja w jedng z walczacych stron, a wychodza na korzysé¢
drugiej. Wtedy strona zwycigska kwestionuje ich zbrodniczos¢.
Czyli zbrodnia z bezspornej, staje si¢ sporng. Szalenstwa i
zbrodnie Hitlera sa bezsporne. Juz przez to samo, ze nieomal od
poczatku rozeznane zostaly za przynoszace nie korzys¢ a
szkodg, nawet tej stronie ktora ja popetniata. W tym lezata cala
ich ,,gorszos¢" od zbrodni bolszewickich, a nie w iloéci
Bolszewicy dokonali wigcej zbrodni, ale czynig je ,,spornymi”,
gdyz leza w ich interesie. Zbrodnie Hitlera nie lezaty w niczym
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interesie. Przeciwnie, staly si¢ bezposrednig przyczyng klegski
Niemiec.

Fakt, ze pomimo tych zbrodniczych metod, jeszcze co
najmniej potowa ludnosci wschodniej Europy zyczyla klegski
raczej Sowietom, shuizy¢ moze za wymowny przyktad do ja-
kiego stopnia ludzie nienawidzili ustroju komunistycznego.
Przytem jednak zachodzil charakterystyczny podziat: Litwini,
Battowie, Bialorusini i Ukraincy po tej stronie granicy,
wytkniete] przez traktat ryski, opowiadajagc si¢ po strome
Niemiec czynili to, przynajmniej pod zewnetrznym hastem, z
pobudek narodowych, antyrosyjskich i antypolskich. Wszystko
natomiast co powstalo przeciwko Sowietom, badZz sprzyjalo
Niemcom po sowieckiej stronie tej granicy, czynilo to z
prostego odruchu antykomunistycznego, bez wzgledu na
przynalezno$¢ narodowa, czyli z pobudek czysto ludzkich.
Charakterystyczne jest uzasadnienie, ktore si¢ slyszalo czesto
od prostych ludzi, nie biegtych w definicjach spoteczno-
politycznych, na pytanie czemu nienawidzg ustroju
komunistycznego? — ,,Ech, nudno zy¢..." — To okreslenie
obejmowato nie tylko nud¢ w dostownym znaczeniu, ale i nude
biedy, nud¢ strachu, nude braku perspektyw, nude
jednostajno$ci, beznadziejno$ci zycia-nie-wartego-zycia.

Naturalnie, jezeli chodzi o regule, to obfitowata ona i po tej i
tamtej stronie w liczne wyjatki. W miare jak metody
hitlerowskie stawaly si¢ nie do zniesienia i rosto rozczarowanie,
nastepowato znaczne przesuni¢cie na niekorzys¢ Niemcow.

Stalinowski NEP. — Jak wiadomo Lenin uciekt si¢ do
swego NEPu 1 zwigzanego z nim narodowego komunizmu, jako
srodka dla wydobycia bolszewizmu z powaznych trudnosci
wewnetrznych. Wzor ten zostal przejety przez Stalina, gdy
Sowiety wskutek zwycigstw niemieckich 1 nastrojow ludnosci,
znalazty si¢ prawie na skraju przepasci. Wprawdzie sytuacje na
korzy$¢ komunizmu przechylat raczej sam Hitler, ktory zamiast
wbi¢ klin pomigdzy partie¢ 1 ludnos$¢, przyczynil si¢ swymi
metodami znacznie do wyrdwnania wewngetrznych anta-
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gonizméw, — wszakze i ze strony komunistow podjete zostaty
powazne posunigcia taktyczne w tym samym celu.

Formalne rozwigzanie Kominternu i mtodziezowej migdzy-
narodowki ,,Ikkim" nastgpito dopiero w maju 1943, co znacznie
ustrawnito sojusz zachodnich demokracji z Sowietami. Caty
Swiat zalala nowa fala optymizmu, gloszacego gruntowne
przemiany i ,,wewnetrzng ewolucje" w Sowietach. Generat
Kopanski szef sztabu polskiego na emigracji, przytacza
rozmowe, jakg mial z lordem Selborne, kierownikiem Ministry
for Economic Warfare w Londynie:

~Pamigtam, gdy zaproszony na kolacje przez lorda Selborna
w grudniu 1943, musiatem wystucha¢ jego opinii o ewolucji,
jaka w Rosji zachodzi w kierunku jej prawdziwej
demokratyzacji, nawrotu do dawnego patriotyzmu (czego do-
wodem ordery Suworowa i Kutuzowa) i do religii itp." — (St.
Kopanski ,,Wspomnienia wojenne", Londyn, 1961.)

Tego rodzaju opinie staly si¢ powszechne na Zachodzie.
Tym bardziej, ze Stalin de facto jeszcze przed rozwigzaniem
Kominternu, wydobyt z archiwum leninowska recept¢ naro-
dowego komunizmu. Istnieje dosy¢ uproszczona wyktadnia, ze
Stalin odwolat si¢ do narodowego patriotyzmu rosyjskiego i w
ten sposob uratowal sytuacje. W rzeczywistosci zastosowany
zostat klasyczny ,,narodowy NEP" z tg jedynie r6znicg, ze tym
razem dotyczyt rowniez narodu rosyjskiego. Ze wzgledu na
ilosciowa przewage, procentowy wkiad odnos$nych slogandw
wypadtl odpowiednio efektywnie i stad mogt budzi¢ wrazenie
jednostronnej stawki na ,rosyjski patriotyzm". Legenda ta
utrzymala si¢ do dzi§ na Zachodzie z kilku wzgledow:

1.—Propagandy mocarstw zachodnich skorzystaty z okazji,
aby swemu sowieckiemu sojusznikowi przyda¢ charakter
,patriotyczno-narodowo-rosyjski".

2.—Antyrosyjskie nacjonalizmy Europy wschodniej wy-
korzystaty ja dla potwierdzenia ich ,;rosyjskiej" tezy.

3.—Antykomunistyczna emigracja rosyjska na zachodzie
skorzystata z niej na swdj sposob, aby podkresli¢ cienka po-
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wloke komunistycznej formy, pod ktora ,bije serce narodu
rosyjskiego", zdolnego do bohaterskich czynow, z chwilg gdy
si¢ odwota¢ do jego narodowo-patriotycznych uczud.

4. — Wreszcie najbardziej do rozpowszechnienia legendy
przyczynit si¢ ,,Wunschtraum" tych wszystkich, ktoérzy pragne-
liby widzie¢ w Sowietach nawrot do dawnej Ros;i.

W istocie Stalinowski NEP narodowy obejmowatl wszystkie
narody Zwiazku Sowieckiego, z pomini¢ciem naturalnie tych,
ktore podlegaty likwidacji za ,.kolaboracje" z Niemcami (Tata-
row, Inguszow, Kalmykoéw etc.). Spiesznie rehabilitowano
rosyjskich, biatoruskich 1 ukrainskich bohaterow narodowych,
ktoérzy po rozgromi¢ ,,nacdemszczyny" uznani zostali za histo-
rycznie reakcyjnych. Dotyczylo to nie tylko Kutuzowa, Su-
worowa etc., ale 1 np. F. Skoryne, drukarza z XVI wieku, ktory
przywrocony zostal do postaci ,wielkiego bialoruskiego
humanisty”; wodz powstania 1863 na Litwie, Konstanty
Kalinowski, ogloszony zostat ponownie ,,biatoruskim bohate-
rem narodowym" itp. Rzad sowiecki odwoluje si¢ do
biatoruskich 1 ukrainskich pisarzy, w tej liczbie wielu
zwolnionych napredce z obozow koncentracyjnych i wiezien, i
poleca im tworzy¢; zamowienie spoleczne pomija w tym
wypadku czynnik socjalistyczny, a nawet po cichu zaleca
wycofa¢ go chwilowo z obiegu, a glowny nacisk kla$¢ na
aktualny temat patriotyczny 1 mozliwie antyniemiecki.
Przywréceni zostali do lask tacy poeci biatoruscy jak literatka
K. Bajta, Maksym Tank, Anton Biatowiez, A. Kulaszow 1 wielu
innych. To samo w odniesieniu do Ukraincow. U. Hlybinny
pisze:

»len zdecydowany zwrot do historycznego patriotyzmu,
obudzit duze nadzieje na nowa, narodowq polityke partii. Czgs¢
inteligencji poczela szczerze wierzy¢, ze z koncem wojny
rozpocznie si¢ nowa era rozwoju narodowej kultury."

| oto historia rozpoczyna si¢ da capo. Zwlaszcza w odnie-
sieniu do Polski zastosowano wzorce z roku 1920. Podobnie jak
wowczas ,Komitet Rewolucyjny" Marchlewskiego-Dzier-
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zynskiego, tak teraz powolany zostaje 8 maja 1943 ,Zwigzek
Polskich Patriotow", ktéry w rok pdzniej, 22 lipca 1944 ma si¢
przeistoczy¢ w ,,Polski Komitet Wyzwolenia Narodowego", a |
stycznia 1945 w ,.polski rzad prowizoryczny". Zorganizowana
zostaje  ,.Dywizja Kosciuszkowska" na  podobienstwo
komunistycznych formacji polskich z r. 1920. Wiadystaw
Gomutka wydelegowany zostaje przez rzad sowiecki do War-
szawy dla zorganizowania tam ,Polskiej Partii Robotnicze;j"
(PPR), ktora jak to sam Gomulka przyzna w swej jubileuszowej
mowie 20 stycznie 1962, ,zawsze uwazala si¢ za jeden z
oddzialdow  miedzynarodowego ruchu komunistycznego".
Naturalnie, za co si¢ ona sama uznawala, nie ma znaczenia;
znaczenia ma dyrektywa Stalina, ktory zleca Gomulce co
predzej odbudowal rozgromiong w czystce, polska partie
komunistyczng pod prowizorycznym szyldem PPR.

W calej tej robocie nie ma nic nowego. Prawie ani jeden
szczegbt nie jest oryginalny. Wszystko jest stare, wyprobowane,
opatrzone 1 jasne dla kazdego, kto chce robi¢ uzytek z rozsadku,
a nie oddawac si¢ ztudzeniu.

Ale oto okazuje si¢, ze wigkszos$¢ przywodcow narodowych i
politykow zawodowych (,realnych") wykazuje wyrazng
sktonno$¢ do oddawania si¢ ztudzeniom. I w tym wigc wy-
padku, Stalin nie omylit si¢ w swych rachubach, tak samo jak
przed laty nie mylit si¢ Lenin, moéwiagc o sposobach taktycznych
wobec ,,gluchoniemych".
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Sojusz czy kolaboracja
z sowieckim najezdzca?

Wielkie mocarstwa zachodnie mogly by¢ w drugiej wojnie
Swiatowe]j sojusznikiem Sowietéw i1 de jure 1 de facto. Polska
natomiast, ze wzgledu na swa slabo$¢ 1 potozenie geograficzne,
mogta by¢ sojusznikiem tylko de jure. Natomiast de facto
stawata si¢ przez ten sojusz ,.kolaborantem z najezdzca so-
wieckim®.

Dobrze wychowani ludzie unikaja zazwyczaj drazliwych
poréwnan, ktore innych obrazaja. Gdy si¢ jednak stosuje
metode badan porownawcza, nie podobna unikngé¢ réwniez i1
poréwnan drazliwych. — Niewatpliwie gen. Sikorski, bardzo
wielu politykow 1 generalow polskich dziatato i chciato dziataé
w najlepszej intencji i wierze. Ale wszystkie te dziatania re-
prezentowaly pozory intereséw polskich tylko tak dlugo, jak
dlugo dokonywane byty w zludzeniu ze pod postacia Zwigzku
Sowieckiego ma si¢ do czynienia z panstwem, w przyblizeniu
chociazby réwnogatunkowym (,,Rosja"). Stad ogromny naktad
energii rzadu 1 propagandy polskiej, dla swiadomego lub nie-
swiadomego podtrzymania, i nawet rozbudowania fikcji, ze jest
tak, jak w rzeczywistosci nie jest. Musialo si¢ to udaé, gdyz
mocarstwom zachodnim, w czyich rgku znajdowat si¢ rzad
polski na emigracji, rowniez zalezalo na podtrzymaniu tej fikcji
dla celow propagandy wojennej. Ale mocarstwa zachodnie
mogly sobie na to pozwoli¢, gdyz byly dos¢ silne i dostatecznie
odseparowane od bezposredniego zagrozenia komunistycznego.
Polska byta bezsilna, graniczyta bezposrednio z Sowietami 1 w
praktyce zdana byla na ich laske¢-nietaske.
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Wytworzyta si¢ sytuacja niezwykla: jedyna ostong Polski
przed zalewem bolszewizmu stanowily de facto armie nie-
mieckie na wschodzie. O zadnym jednak porozumieniu, a nawet
stwierdzeniu tego faktu, nie moglo by¢ mowy, gdyz na
przeszkodzie stala z jednej strony szalencza polityka Hitlera, z
drugiej $lepa polityka Polski. Naturalnie byli ludzie dostatecznie
swiatli, ktorzy rozumieli, ze jedyng w tej sytuacji nadzieja jest
powstrzymanie naporu sowieckiego przez Niemcow tak dhugo,
dopdki mocarstwa zachodnie nie uzyskajg absolutnej przewagi
na zachodzie.

,,Co bedzie? Co bedzie jak zawioda wszelkie kontrofensywy
niemieckie i armia sowiecka, moze jeszcze w tym roku, zacznie
zalewa¢ Polske?... — Wiadomos$¢, ktora podziatata jak kojacy
balsam... Niemcy odebrali Charkow!..." (Tadeusz Katelbach:
,»Rok ztych wrézb.")

To sa prywatne notatki, robione w dzienniku w r. 1943. Ale
po pierwsze ludzi, ktorzy sobie z tego zdawali sprawe, bylo nie
duzo, a po drugie wypowiadanie glosno takich pogladéw nie
bylo wowczas mozliwe, gdyz zaliczano je do herezji moze
roOwnie niebezpiecznej jak te, za ktoére ongis $w. Inkwizycja
palita na stosie. Za glowny ratunek Polski uznawano tedy
zbozne zyczenia. W dalekim Londynie fikcyjne pozory dawaty
si¢ zachowywac z pewnym namaszczeniem. Natomiast w kraju,
pod okupacjg niemiecka, rzeczy musialy przybra¢ obrét zgodny
z faktycznym stanem rzeczy.

Nie bylo zadnej praktyki: ,,dwoch wrogow".
Odtworzenie autentycznych dziejow tego okresu w Kkraju, jest
prawie niemozliwe. Nalezg, bowiem do historii najgruntowniej
moze zafalszowanej w konformizmie, badZz na uzytek
komunistow, badz polrealistow. Naturalnie tak plasko, jak to si¢
przedstawia by¢ nie moglo. Przeciwnie, pod ci$nieniem
atmosfery réznorakich namigtnosci, byly to dzieje wielostronne,
mozna by rzec niezwykle kolorowe, gdyby straszliwa ponuro$¢
tla na takie okreSlenie zezwalata. Niestety o wiekszosci
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szczegOtach nie dowiemy si¢ nigdy. Atmosfera podziemnej
cenzury przeniknela tak glgboko, ze osiggnela nie bywaly
dotychczas stopien samodyscypliny. Ktoz, kto pamigta te czasy,
nie przypomina sobie najbardziej rozpowszechnionego szeptu:
.. ale nie mozna o tym moéwic...", ,.... ale nie nalezy o tym
mowic glosno ...", ,.... ale to wielka tajemnica ..." itp. — Zreszta
zrozumiale. Dzialo si¢ wszystko w nastroju terom i kontr-
terroru. W warunkach konspiracji, glebokiego podziemia, nieraz
pod wptywem niekontrolowanych ambicji osobistych. Czyli w
okolicznosciach w najwyzszym stopniu nienormalnych, w
ktorych rozplata¢ kiebek o gingcych w tajemnicy niciach, jest
niezmiernie trudno, a w praktyce nie udaje si¢ zazwyczaj nigdy.
Co do tego, nie mozna mie¢ pretensji, ze tak bylo. Mozna
natomiast mie¢ stuszng pretensje, iz rzeczywistos¢ Odwczesna
przeniesiona zostala w zmonopolizowane zaklamanie dnia
dzisiejszego.

Mimo obowigzujacej bezapelacyjnie solidarno$ci z koalicja
antyniemiecka, wladze podziemne widzialy si¢ zmuszone do
zajecia jakiego$ stanowiska wobec zagrozenia komunistyczne-
go, jezeli mialy reprezentowac oficjalne interesy Polski w kraju.
W ten sposob doszto do rzekomo podwojnej gry, ktorg wytyka
do dzi§ propaganda komunistyczna, tzn. do ,teorii dwoch
wrogow". Teoria ta jednak nigdy nie przeistoczyla sie w
praktyke. Gdyz wiladze podziemne przestrzegaly skrupulatnie,
aby ci ,,dwaj wrogowie" nie zostali czasem uznani przez nardod
za sobie rownych. O ile, wigc antyniemiecko$¢ obowigzywala
wszystkich, o tyle antykomunizm dopuszczalny byt jedynie w
drodze wyjatkowo udzielonej na to przez wiladze podziemne
koncesji, a 1 to w ramach, formie i1 postulatach zakreslonych z
gory. Natomiast wszelkie indywidualne, badz spontaniczne
przejawy antykomunizmu traktowano z reguly jako tamanie
dyscypliny narodowej, warcholstwo, lub zgota wspodlprace z
Niemcami.

W lapidarnym szemacie [zarysie] wygladato to tak:
antyniemcem musial by¢ kazdy z obowigzku narodowego;
antykomunista tylko ten, kto uprzednio wuzyskal na to
pozwolenie wiladz podziemnych. — Ten, nieco anegdotyczny
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skrot, przeniesiony w praktyke, obalal oczywiscie teori¢
,,dwoch wrogoéw" i nadawat akcji antykomunistycznej formy nie
rzadko karykaturalne. Tak np. po wykryciu i ustaleniu winy
sowieckiej za zbrodni¢ Katynska, obowigzywala dziwaczna
formula, ze ,Niemcy tez dorzucili tam cze§¢ trupdw przez
siebie pomordowanych". Kazde wystgpienie w prasie
podziemnej przeciwko Sowietom musiato by¢ okupione dlugim
elaboratem wstepnym przeciwko Niemcom. Jedno zle stowo
pod adresem Stalina, wymagato ustalonej normy ztych stéw pod
adresem Hitlera itd. Naturalnie rzecz jest przedstawiona w
szematycznym skrocie. Ale ten mniej wigcej szablon cenzury
narodowej obcigzat ogromnie publicystyke podziemna, a nie
waham si¢ twierdzi¢, ze ja w duzym stopniu oghlupial, tym
bardziej gdy si¢ zwazy nie zawsze wysoki poziom wyrobienia
politycznego 1 intelektualnego podziemnych ,,cenzorow".

Wszystko to razem, stusznej w zasadzie teorii ,,dwoch wro-
gow", nie pozwolitoby nigdy przybra¢ ksztalty realne. Zresztg
teorii tej przeczyly oficjalne wersje, gloszace o ,zdradzie"
sowieckiej podczas powstania warszawskiego; podczas areszto-
wania 16 przywddcow podziemnych itd. Jak wiadomo
okreslenia ,,zdrady" nie stosuje si¢ do wroga. Zdradzi¢ moze
tylko kto$ bliski, przy]amel SO_]USZIllk ale nie Wrog Z wrogiem
si¢ walczy, ale nie przyjmuje zaproszenia na herbatki
konferencyjne. W koncu wiadome jest, ze po zerwaniu sto-
sunkow dyplomatycznych miedzy rzgdem polskim na emigracji
1 Moskwa, obowigzywata w stosunku do Sowietow wyktadnia:
,»sojusznik naszych sojusznikdw", co rowniez z trudem daloby
si¢ podciagna¢ pod definicje ,,wroga".

Kto ponosi wing za dezinformacje? — Piszac o A. K. i
akcji podziemnej unikam komunatow dla zlagodzenia ztego
wrazenia, ktore moze wywota¢ to co pisze. Utarly si¢ w naszym
pisSmiennictwie konwencjonalne reweransy taktyczne celem
zjednania sobie popularnosci. O taka popularno$¢ nie zabiegam.
Zazwyczaj pisze si¢ u nas o AK z dodaniem przymiotnika
,bohaterska". Jest w tym oczywiscie ogromna przesada. Jezeli
chodzi o szeregowych AK, to byli zolierzami walczacymi w
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podziemiu; spetniajacy swoéj zohnierski obowigzek czasem w
trudniejszych, czasem w tatwiejszych warunkach niz Zohierze
na posterunkach bojowych wszystkich frontow $wiata. Nie
wydaje sie by byli gorsi, nie wydaje si¢ tez by byli lepsi od
zotnierzy wielu innych narodowosci biorgcych udziat w drugiej
wojnie §wiatowej. Jak zawsze 1 wszedzie na wojnie,
bohaterstwo i1 tchorzostwo, szlachetno$¢ i nikczemnos$é, wspa-
niate wyczyny 1 kompromitujgce rejterady, maszerujg rami¢
przy ramieniu. Nasza literatura wojenna cierpi na propagan-
dowg jednostronno$¢. Gdy si¢ jednak oprze¢ na metodzie po-
rownawczej i przewertowac literature wojenng wszystkich stron
walczacych, musimy doj$¢ do przekonania, ze w liczbie
heroicznych czynéw zdystansowani jesteSmy znacznie. Nie
sadze by procentowo. Ale w bezwzglednych cyfrach na pewno.
Jest to wynik zwyklego rachunku ilosciowego. Wigksza ilo$¢
zotierzy na lgdach, morzach i w powietrzu, dostarcza wigckszej
ilosci niezwyczajnych okazji wojennych; a mniejsza ilos¢,
odpowiednio mniej okazji. W tym nie ma zadnej ujmy.

Natomiast za niejakg ujme poczyta¢ mozna fryzowanie tych
okazji przez dowodztwo AK i nadrabianie falszywg statystyka.
Prawda, ze robili to 1 inni podczas wojny (zwlaszcza
fantastycznie przesadne cyfry podawata Japonia i Sowiety). Nie
zmienia to wszakze faktu, ze dane dotyczace Polski odnosnie
strat swoich i przeciwnika, ilo$¢ wysadzonych tordw,
zamachow, ilo$¢ zohierzy AK pod bronig, zwlaszcza za$ ofiar
w ludnosci cywilnej, przesadzane byly nieraz dziesi¢ciokrotnie.
Dopoki trwala wojna, tlumaczy¢ mozna wymogami
propagandy. Gorzej, ze po wojnie cyfry te uznane zostaly za
autentyczne. Nie ten jednak rodzaj dezinformacji zawazyt na
losach kraju.

Utarlo si¢ mniemanie, ze za blgdy podczas wojny wing
ponosi wylacznie rzad emigracyjny w Londynie, a nie wladze
podziemne w kraju. Wydaje si¢, ze bylo akurat odwrotnie.
Polityka rzadu polskiego na emigracji nie mogta mie¢ wplywu
na wydarzenia mi¢dzynarodowe. Natomiast mogla i powinna
byta wywrze¢ wptyw na wydarzenia w Polsce, przynajmniej w
granicach tego marginesu, jaki pozostat. Pierwszym wszelako
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warunkiem po temu musialy by¢ $ciste i rzetelne informacje.
Tymczasem informacje nadsytane z kraju, odpowiadaly moze
zboznym zyczeniom, ale nie prawdzie. Przemilczano po prostu
o kapitalnym, a groznym wzro$cie nastrojow prosowieckich.
Pik Jan Rzepecki, jeden z tych, dosy¢ licznych zreszta
przywodcow AK (szef BIP), ktorzy przeszli nastgpnie na strong
komunistyczna, cytuje rzekome stlowa pierwszego komendanta
AK gen. Roweck1ego ,Przyszta Polska musi by¢ czerwona,
chlopsko-robotnicza.” Czy odpowiadalo to prawdzie, nie
wiadomo. Natomiast niewatpliwie odpowiadalo prawdzie co
Rzepecki pisal w swojej ocenie potozenia:

,Nastgpita daleko idgca radykalizacja ... ogolne przesunigcie
na lewo... Naczelny Wodz jest poinformowany o stanie kraju w
stopniu zupelnie niewystarczajgcym... Uwazam za bezwzgledna
konieczno$¢ obszerne i glebokie poinformowanie o potozeniu
w kraju N. W.... otwarcie mu oczu na naszg rzeczywistos$¢." —
(J. Rzepecki: ,,Wspomnienia 1 przyczynki historyczne",
Warszawa, 1956.)

Naturalnie Rzepecki pragnie dzi§ tego ,,otwarcia oczu" w
innej intencji, faktem pozostaje jednak, ze rzad w Londynie
miat oczy zamkniete. — Tymczasem przyczyny groznego po-
fozenia mialy podioze zupehie naturalne. Przed wojng Polska
bronita si¢ przed infiltracja bolszewicka zasiekami z drutu
kolczastego, korpusem ochrony pogranicza, kontrwywiadem,
policja polityczng; powazny aparat panstwowy zesrodkowany
byl na odparcie infiltracji bolszewickiej. A jednak infiltracja
trwala i mieliSmy ciagle jej dowody to w armii, to administracji,
w organizacjach spotecznych etc. Latwo wigc sobie Wyobrazié
jakie rozmiary musiata przybra¢ z chwila, gdy nagle granice
zostaja otwarte, struktura panstwa wstrzasnigta i wrota dla
agentow sowieckich na o$ciez otwarte... Malo tego: rzad polski
zawiera z Moskwa uklad przyjazni i1 dotychczasowy,
najniebezpieczniejszy infiltrator przeistacza si¢ w —
sojusznika. A jedyna nadzieja narodu: mocarstwa zachodnie,
nadaja przez wszystkie radia prosowieckie informacje i
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propagande. Ale to wszystko razem wydaje si¢ jeszcze
drobiazgiem w zestawieniu z propaganda prosowiecka, ktora
szerzy w kraju terror i metody postepowania okupantow hitle-
rowskich!...

Ci, ktorzy ktadli wowczas nacisk na obozy, wiezienia i
mordy, czyli na stron¢ li tylko eksterminacji fizycznej, prze-
suwaja punkt cigzkoSci w niewlasciwym kierunku. Terror
hitlerowski byt straszny, w odniesieniu jednak do Polakoéw nie
przekraczal znanych w historii miar terroru wojennego. Gdyz
stosujagc metode porownawcza, gdziez bySmy w takim razie
mieli umiejscowi¢ postepowanie wzgledem Zydow, ktore te
miary wlasnie przekroczylo? Kto byt w tym czasie w kraju
pamieta dobrze, ze Zyd, ktéremu udalo sie uzyska¢ dokumenty
opiewajace na Polaka-,aryjczyka", uwazat si¢ w praktyce za
uratowanego. Byla wigc przepas¢ migdzy losem Polakow i
losem Zydow. Nie terror zatem fizyczny w stosunku do Pola-
kow stanowit punkt szczytowy szalenczej polityki Hitlera, gdyz
dotyczyt tylko pewnego procentu ludnosci. Punkt szczytowy
polegal na tym, ze cata ludno$¢ bez wyjatku, poddana zostata
oblednej metodzie poniewierania jej godnos$ci na kazdym
kroku; w tramwaju, na tawce ogrodowej, w pociggu, w
restauracji, na chodniku. — I oto ten wilasnie ciemi¢zyciel
znajdowat si¢ jednocze$nie w wojnie z bolszewikami...
Nienawi$¢ do najezdzcy odruchowo popularyzuje wszystko i
kazdego, kto jest jego przeciwnikiem. Nienawis¢ do okupanta
niemieckiego wskutek doznanych krzywd przeistoczyta si¢
nieomal w narodows idee-fixe. W ten sposdb na odcinku
antyniemieckim propaganda polska miata niejako rozwigzane
rece. Odcinek ten nie wymagat juz Zadnego wysitku. Cala prace
wykonywata tu hitlerowska metoda okupacji. Kazdy Polak byt
na tym odcinku po stokro¢ uzbrojony psychicznie. Tym bardziej
jednak stawal si¢ rozbrojony na odcinku antysowieckim.
Wydawato si¢ wigc logicznie, Zze tu nalezato skierowac gros
wysitku politycznego. Tymczasem wiadze podziemne, nawet po
tym gdy przegrana Niemiec jest juz rzecza pewna, a ich
ustgpienie z terenow Polski 1 wkroczenie w ich miejsce
Sowietow, tylko kwestig czasu, — dolewaja coraz wigcej oliwy

125



do ognia, wysrubowuja agitacjc antyniemiecka do niemal
ekstazy, mimo ze kielich jest juz dawno wypetiony po brzegi.
Wynik w polityce jest taki sam jak w fizyce: olbrzymi potencjat
antyniemieckiej propagandy przelewa si¢ poza brzegi; a ze nic
W przyr0d21e nie ginie, wigc tez te masy przelanej Jednostronnle
energii, nie bedac w stanie bardziej podsyca¢ nienawisci do
Niemcoéw, podsycaja przyjazn do Sowietow.

Ze pod ciezarem tych stu atmosfer, prosowieckie nasta-
wienie przybratlo w Polsce tylko te rozmiary, a nie wigksze, ze
W gruncie rzeczy ulegano wigce] naciskowi Londynu niz
Moskwy (Radio Londyn, wiosna 1944: ,Pamietajcie, ze
wszelka akcja antysowiecka ptynie wytacznie tylko ze zrodet
niemieckich!’), ze PPR Gomuitki miata bezposredni wptyw mi-
nimalny, a jego dzisiejsze przechwatki sg §mieszng bzdura, —
jeszcze $wiadczy¢ moze o stopniu zdrowego instynktu wigk-
szosci narodu.

Ale o stanie faktycznym 1 rozmiarach tej posredniej in-
filtracji komunistycznej rzad w Londynie winien byt zosta¢
poinformowany. Poinformowany nie byt. — Zreszta w jaki
sposob moégt by¢ poinformowany we wlasciwy sposob, skoro
we wiladzach podziemia przewazali ludzie jawnie sprzyjajacy
najdalej idacym kompromisom z Sowietami, a zast¢pca szefa
sztabu AK, gen. Tatar, ktory sam przy pierwszej okazji prze-
szedt na strong komunistow, mianowany byt kierownikiem dla
spraw krajowych przy Naczelnym Wodzu!..

Kolaboracja z wrogiem komunistycznym

Wiadysltaw Gomutka w przemowieniu wygloszonym 20
stycznie 1962, z okazji dwudziestej rocznicy powstania PPR,
poddat retrospekcji czasy okupacji i wojny. M.in. wspomniat, Zze
juz ,,w poczatkach roku 1943 odbyly si¢ dwa spotkania miedzy
przedstawicielami kierownictwa PPR i Delegatury"”, celem
nawigzania wspolpracy. Wprawdzie Gomutka utyskuje, ze do
wspOtpracy woéwcezas nie doszto, wiemy jednak skadinad ze do
kontaktéw nieoficjalnych dochodzilo p6zniej nieraz. A od roku
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1944 poczawszy, dochodzi juz do jawnej kolaboracji z
wladzami sowieckimi i armig czerwona.

Uzywamy stowa ,kolaboracja" nie dla wysunigcia
jakowego$ zarzutu, a dla $cistego ustalenia stanu faktycznego.
Wspolpracownictwo bowiem =z armig 1 kierownictwem
osciennych wladz na wlasnym terytorium, jest: kolaboracja.
(Polski Stownik wyrazow obcych Lama, str. 322, nazwy te
utozsamia.) Mozna by powiedzie¢, ze dziatanie aprobowane,
lub wrecz nakazane przez legalny rzad 1 jego wiadze, nie moze
podpada¢ pod pojecie: ,kolaboracji z wrogiem". Stusznie,
oczywiscie; ale tylko w odniesieniu do tych, ktorzy
migdzynarodowy komunizm za wroga nie uwazaja. Gdyz sam
fakt postuszenstwa wiladzom legalnym nie przesadza jeszcze
sprawy. We Francji, wlasnie legalny rzad Petaina uznany zostat
za ,kolaboranta z wrogiem", a nieposluszna mu garstka,
poczatkowo, ludzi prowadzonych przez De Gaulle'a, za
wyrazicieli dazen narodowych. Poshluich nakazom wladz
legalnych, jako zobowigzujagca norma post¢powania, zostat tez,
co najmniej zakwestionowany... orzecznictwem Trybunatu
Norymberskiego.

Powojenna literatura polrealistyczna usﬂuJe odwrdcié sy-
tuacj¢, przez polozenie nacisku na represje, aresztowania i
likwidacje oddziatow AK przez wiadze sowieckie potem, gdy te
oddziaty wsparly armi¢ czerwong. Ma to przenie$¢ punkt
cigzkos$ci na ,,zdrade sowiecky" 1 wystarczy¢ za alibi polityczne.
Ten rodzaj komentarza wydaje si¢ wszelako szczegdlnie
niefortunny. Po pierwsze komunisci nikogo nie ,,zdradzaja",
dopoki likwidujg nie-komunistéw. Zdradzaliby dopiero swoja
doktryng, gdyby przejsciowa taktyke wobec nie-komunistow
obracali w uczciwy i rzetelny z nimi kompromis. Po drugie sam
fakt represji komunistycznych wzgledem kogos, nie przesadza o
jego postawie politycznej. Ofiarami represji padlo tez setki
tysiecy najwierniejszych czlonkow partii. Po trzecie wreszcie,
komunisci majg zwyczaj likwidowa¢ wszystkich tych, ktorzy
nie s3 im juz potrzebni, a mogliby si¢ sta¢ zawada w
przysztosci. Represja wzgledem AK nalezaty do klasycznego
wzoru, o ktorym wspominaliSmy od poczatku, likwidacji
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zbednych juz ,,poputczikéw". Poputczik pochodzi od
rosyjskiego zwrotu: ,po puti" — po drodze, do celu
oczywiscie. Z chwilg gdy cel jest osiagnigty, czy za taki przez
komunistow uwazany, ,,poputczik” jest juz nie potrzebny i moze
odejs¢ jak murzyn, ktory zrobil swoje. Cala historia taktyki
komunistycznej nie pozostawia pod tym wzgledem zadnych
zludzen. A zZe kto§ nie chce zna¢ tej historii, albo przy
zhidzeniach si¢ upiera, tym lepiej dla komunistow. Pozwala im
to bez konca t¢ samg taktyke powtarzac i, jak widzieliSmy, w
razie naglej potrzeby nawet ,rehabilitowac" juz raz
zlikwidowanych, aby zacza¢ od nowa. Nie inaczej postapili z
AK. Zajeli Polske, cel osiagneli, 1 byliby zdradzili swa
doktryne, gdyby teraz tg zdobycza chcieli si¢ dzieli¢ ze swymi
nie-komunistycznymi  kolaborantami. Przeciwnie, postgpili
konsekwentnie likwidujac ich, a gdy zaszla nowa taktyczna
potrzeba w roku 1956, pospieszyli z ich ,,rehabilitacja".

To tez organ mtodych komunistéw, ,,Po prostu", logicznie
oburzyt si¢ w r. 1957 na wysuniety zarzut ,,reakcyjnosci AK":

»Wiadomo jest powszechnie, ze na terenic Wotynia wal-
czyta w latach 1943—44 27 dywizja AK, na Podolu za$ od-
dzialy mjr, Tamy' i kapitana ,Trzcianickiego'. Zaréwno 27
dywizja Armii Krajowej, liczaca 6.500 Zotnierzy i oficerow, jak
i oddzialy podolskie wspo%pracowa}y sciSle z oddzialami
partyzantow radzieckich, poézniej za$ z Armig Czerwong.
Swiadczy o tym m.in. komunikat radia moskiewskiego z dnia
19. III. 1944 roku, moéwiacy o wspolpracy oddziatéw AK i
jednostek Armii Czerwonej podczas wyzwalania miasta
Réwne. W pierwszej dekadzie kwietnia 1944 oddziaty 27 dy-
wizji nawigzaly $cisty kontakt z Armig Czerwong na terenie
powiatow ostrogsklego 1 zdotbunowskiego. Dowodcy sowiecCy
stwierdzaja, ze wszedzie otrzymywali pomoc i wyrazaja
uznanie dla postawy bojowej i dowodztwa AK' — pisat 13. TV.
1944 Biuletyn Informacyjny, organ Biura Informacji i
Propagandy KG AK. W tym samym czasie inne ugrupowania
Dywizji Wotynskiej zdobyly stacj¢ kolejowa Stare Koszary,
lezaca na linii Kowel—Luboml. W bitwie o Stare Koszary
uczestniczyl takze oddziat radziecki, ktorego dowddca zwrocit
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si¢ do komendanta AK z propozycja wspotpracy. O innych,
wczesniejszych w czasie przejawach wspolpracy oddziatow 27
z partyzantka radziecka pisze w swych wspomnieniach b.
zolnierz tej dywizji, a obecnie major Wojska Polskiego Jozef
Czerwinski (patrz ,,Za Wolnos$¢ i Lud", nr 6, 1956). Z armig i
partyzantka radziecka wspotpracowal rowniez dzialajacy na
Wotyniu i Polesiu oddziat lesny mjr Satanowskiego. Zaréwno
oddziat Satanowskiego jak 1 wigkszo$¢ zohierzy i oficerow 27
dywizji zasili pézniej Armi¢ Wojska Polskiego... Cynicznie
falszuje  sie hlstorle; imputujac  polskim partyzantom
reakcyjno$¢... Czas juz ostatecznie skonczy¢ z falszowaniem
dziejow II Wojny $wiatowej." — (,,Po prostu", nr 23/437, z 9.
6.1957.)

Przyznam, ze w tym wypadku, podzielam catkowicie kon-
cowe zdanie w artykule mtodych komunistow.

Najintensywniej bodaj rozwingto si¢ wspdlpracownictwo
AK z bolszewikami, w rejonie wspomnianego juz Kowla, ale
tez Lublina, gdzie wedlug pewnych relacji, AK wspomagata
bolszewikow w zdobyciu 18 miejscowosci, wg innych przy-
czynila si¢ nawet do zachwiania niemieckiego frontu za Bu-
giem, za co pewna ilo$¢ akowcow odznaczona zostata sowiec-
kimi orderami.

Oficer brytyjski Solly-Flood, w swym szkicu zamieszczo-
nym w "Blackwoods Magazine", opisujgc pobyt misji brytyj-
skiej przy AK w zimie 1944/45, cytuje stowa gen. Okulickiego,
ze ,,Polacy jak mogli tak wspierali armi¢ rosyjska"... Ptk Leon
Mitkiewicz, zastgpca szefa sztabu przy dowoddztwie alianckim,
w swej pracy ogloszonej w nr 1 ,,ZeszytoOw historycznych™ (wyd.
LKultury" paryskiej, 1961), podkresla ,lojalng 1 aktywna
pomoc, jaka AK dawata i daje sowieckim wojskom..." Zresztg
wszystkie zrodla historyczne fakt ten potwierdzaja.

Moze szczegdlng wymowe posiada pietyzm, z jakim si¢
wspomina wspoldziatanie AK z Armia Czerwong przy zdoby-
waniu Wilna i Lwowa. (Nawiasem mowigc, militarne znaczenie
tego wspoldziatania jest wyolbrzymione.) To jest tych miast, do
ktorych Sowiety nie wyrzekly si¢ nigdy pretensji formalnych, i
ktore po ,,oswobodzeniu" pozostaty zgota poza granicami nawet
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Polski Ludowej. Akcja na Wilno rozpoczela si¢ 7 lipca 1944;
poprzedzilto ja porozumienie zawarte we wsi Praciaty pomiedzy
dowddztwem AK i sowieckim.

»Nawet sowiecki dowodca przyznaje w swych wspomnie-
niach, ze wnet potem AK uderzyla na garnizon niemiecki w
Zodziszkach... Armia czerwona korzystala z ich pomocy w
ciezkich walkach o Wilno, ale gdy tylko Niemcy zostali pobici,
dywizje sowieckie otoczyly oddziaty AK, rozbroily je i tych, co
nie zdazyli uciec, wywieziono do lagrow." — (,,Ostatnie
Wiadomosci", Mannheim, 9. 7.1961.)

,»7 lipca 1944 oddziaty AK uderzyly na Wilno 1 odegraty w
zdobyciu miasta decydujaca role, za co uzyskaly najwyzsze
pochwaty armii sowieckiej." — (,,Dziennik Polski", Londyn, 3.
9.1949.)

»Wilk-Krzyzanowski... dysponowat znacznymi sitami AK,
ktére wspotdziataly z wojskami sowieckimi, m.in. wydatnie
dopomagajac im do zdobycia Wilna." — (,,Dz. Poi." 1. 6.1957.)

Wybitny komunista polski Jerzy Putrament, wkraczajac z
oddziatem Berlinga w lipcu 1944 do Wilna, tak opisuje
spotkanie z akowcami:

»Jest cicho w umartej ulicy. Mowimy jednocze$nie, my i
oni:

— Aka?

— Berlingowcy?

— Pierwsza Armia! — poprawiamy. Znowu milczac
podajemy sobie rece." — (,,Pot wieku", ,,Przegl. Kultur.",
Warszawa, 25.1.1962.)

Dnia 23 lipca 1944 rozpoczely si¢ walki o Lwow. Oddziaty
AK (5 D. P. i 14 p. ul) wspieraja czolgi sowieckie w akcji i
pomagaja w zdobyciu miasta. Potem wladze sowieckie roz-
kazuja im wlaczy¢ si¢ do armii Berlinga. — W londynskim
,Dzienniku Polskim" z 31.7.1961 znajdujemy nast¢pujaca
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wypowiedz jednego z b. akowcoOw, w polemice na temat sto-
sunku do armii Berlinga:

»-- jeSli b. Zolierzy z armii Berlinga mieliby$my uzna¢ za
zdrajcOw ojczyzny, to ciekaw jestem jak p... ukaratby tych
sposrod nas, ktérzysSmy catym sercem pomagali zdrajcom'?"

W ten sposob mozna by cytowal stronicami. Z tej
kolaboracyjnej wobec Sowietow postawy, wytamaty sie jedynie
niezalezne od AK tzw. ,Narodowe Sily Zbrojne" (NSZ). Pod-
ziemna agencja prasowa str. ludowego ,,Wie§" pisze o tym w
kwietniu 1944:

»Wzywanie do zakazu wspoéldziatania z wojskami so-
wieckimi jest niezgodne z rozkazami Komendanta sit zbrojnych
w kraju. Jest to wyrazne szkodnictwo."

Podziemny organ ludowy ,,.Zywia i bronia", pisze w tym
samym czasie:

,.Powtarzamy, ze owe zbrodnie bratobojcze na oddziatach
PPR-owskiej Armii Ludowej, bedg najhaniebniejszg plamag w
historii walk narodu 0 wolno$¢... Nigdy bron Batalionéw
Chtopskich i AK nie zwrécila si¢ przeciw zolnierzowi komu-
nistycznych oddziatéw bojowych!"

Nie zmienia niczego w tej konsekwentnej pozycji i po-
wstanie warszawskie z sierpnia 1944, z ktérego propaganda
radziecka czyni szczytowy przyktad rzekomo antysowieckiego
posunigcia. Albowiem powstanie warszawskie pomys$lane za-
sadniczo w shusznym celu wyprzedzenia Armii Czerwonej w
zajeciu stolicy Polski, nie mialo zamiaru broni¢ jej przed
bolszewikami, lecz odwrotnie, powita¢ ich jako sojusznikow;

w mys$l instrukcji dowddztwa AK z listopada 1943, o ,,ujawnie-
niu si¢ 1 wystapieniu wobec wkraczajacej armii rosyjskiej w roli
gospodarza". I oto ten tylko zamiar, w niczym nie naruszajacy
postawy kolaboracji, wystarczyl aby Sowiety uznaly go za
,»zbrodniczy". To stanowisko sowieckie potwierdzit Gomutka
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we wspomnianej] wyzej mowie, natrzgsajac si¢ nad
dowddztwem AK, ze o$mielito si¢ do takiej roli ,,gospodarza”
pretendowaé! To znaczy, ze gospodarzami w Polsce moga by¢
tylko komunisci. Obowigzkiem AK bylo komunistom do tego
dopomdc, ale nie samej pchac si¢ do wiadzy. Trudno o bardziej
jawne otwarcie kart; wtedy i teraz.

wlegionisci” na wywrét...

Nikt rozsadny nie bedzie twierdzil, ze Polska po pierwszej
wojnie §wiatowe] powstata zawdzieczajac Pitsudskiemu 1 jego
Legionom. Powstata oczywiscie zawdzieczajac temu, ze nagle
wszystkie trzy panstwa zaborcze jednoczes$nie poniosty kleske.
Apologeci Pitsudskiego sugeruja, ze przewidzial on rzekomo te
niezwyqu koniunkture. Przewidywa1 czy nie przewidywal ale
nalezy si¢ zgodzi¢, Zze jego oboz pohtyczny 1 Leglony, po-
stawity na kart¢ w rezultacie wygrywajch, staly si¢ de facto
zrgbem odradzajacej panstwowos$ci 1 kadrg jej sity zbrojne;.
Stad zrozumiate po ludzku zjawisko, ze legionisci pretendowali
w Polsce do pierwszych krzeset w paﬁstwie Z drugiej strony
wolnos¢ krytycznej mysh stata w Polsce jeszcze tak wysoko, ze
ogromna cze$S¢ opinii zdecydowame przeciwstawita si¢
»legendzie Pilsudskiego" i hegemonii jego legionistow.

Po drugiej wojnie §wiatowej nikt w pozostatym na wolnosci
spoteczenstwie polskim nie o$mieli si¢ wystgpi¢ przeciwko
»legendzie Armii Krajowej"; mimo ze karta AK nie tylko byta
przegrana, ale postawiona na wspolprace z tym najezdzca, ktory
do dzi$ okupuje Polske.

AK formalnie podlegata oddzialowi VI (specjalnemu) sztabu
Naczelnego Wodza w Londynie, i winna byla wykonywac
otrzymane od niego instrukcje. Byla to jednak podleglos¢
czysto formalna. W praktyce nie rzad ,krajowi", lecz ,kraj"
rzagdowi narzucal swa wolg, takze w najistotniejszej sprawie, a
mianowicie stosunku do Sowietdéw. Wynika to przyktadowo juz
z  historii |, Instrukcji  dla  kraju" Wodza Naczelnego
(Sosnkowskiego) z dnia 27 pazdziernika 1943. Nakazuje on
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m.in., ze z chwilg wkroczenia na terytorium Polski Armii
Czerwonej: ,,Kraj z Sowietami wspotpracowaé nie bedzie"; AK
winna pozosta¢ w konspiracji. — W odpowiedzi, nadchodzi |
stycznia 1944 depesza od dowodcy AK gen. Komorowskiego,
datowana 26 listopada 1943, w ktorej ten zawiadamia, ze wydat
rozkaz odwrotny: ,,W tym punkcie niezgodny z "instrukcja
rzadu", a mianowicie ze: ,,... miejscowy dowaodca polski (AK)
winien si¢ zglosi¢ do dowddcy oddziatow sowieckich". Ponadto
nakazat to rowniez przedstawicielom podziemnych wladz
cywilnych. Gen. Sosnkowski, jeden z nielicznych wowczas
ludzi, ktory zdawal sobie sprawe z fatalnych nastgpstw
wspolpracy z bolszewikami, jest de facto bezsilny wobec
decyzji ,kraju", i w listach do premiera z 4 i 9 stycznia 1944,
wypowiada swoj negatywny stosunek do decyzji krajowych.
Ale rzad zmienia jego ,,Instrukcje™ (w lutym) tak jak tego sobie
zyczy komenda AK. Prezydent wyraza ,ufno$¢ w rozum
polityczny witadz krajowych". W lipcu 1944 rzad (pod
przewodnictwem  Mikolajczyka)  przekazuje  ,krajowi"
ostatecznie prawo 1 obowigzek decyzji ,bez uprzedniego
porozumiewania si¢ z rzadem". Przelew ten zawiera catkowite
pelnomocnictwa z dn. 26 lipca 1944. WszystkKie protesty i proby
kontr zleceh ze strony gen. Sosnkowskiego, zwlaszcza w
odniesieniu do. wspotdziatania z Sowietami, zostajg przez rzad
zdezawuowane. AK otrzymuje carte blanche nie tylko w
sprawie dzialania militarnego, ale i politycznego.

Odpowiedzialno$¢ za te dziatania ponosi wigc sama. Jakie
one byly w dziedzinie kolaboracji militarnej z Sowietami,
przedstawili§my pokrdtce w poprzednim rozdziale. Dodajmy do
tego dosy¢ niedwuznaczne stanowisko polityczne cywilnych
wladz podziemnych. Organ glownego stronnictwa rzadowego
(Ludowcow) ,Jutro Polski" w Londynie (Nr 19, r. 1947),
stwierdza:

»Podziemna Rada Jednosci Narodowej w kraju, a wigc
reprezentacja catej Polski demokratycznej, jednomyslnie wy-
razila zgode na uchwaty Jattanskie... Premier Mikotaj czy k,
przyjmujac postanowienia Jaltanskie podporzadkowat sie
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przede wszystkiem decyzji kraju, jego wyrazonym zadaniom
sformutowanym w uchwatach Rady Jednosci Narodowej."

Gdy w rzadzie emigracyjnym w Londynie doszto do kryzysu
z powodu kapitulacyjnej polityki Mikolajczyka i mianowania
rzadu T. Arciszewskiego, Rada Jednosci Narodowej w kraju
powzicta uchwale domagajaca si¢ powrotu Mikotajczyka,
potwierdzenia zawartego przezen kompromisu z Sowietami.
Gdy w koncu na posiedzeniu Komisji Giownej RIN w dniu 3
maja 1945, wniosek votum nieufnosci dla rzadu londynskiego
nie przeszedl, przedstawiciel najliczniejszego stronnictwa
(ludowego), Stefan Korbonski, oglosit si¢ samozwanczo
,ostatnim Delegatem Rzadu na kraj", i uznal w imieniu
podziemia komunistyczny rzad Bieruta.

Jak sie skonczylo, wiemy. — Podobnie jak odzyskanie
niepodlegtosci nie bylo zastugag legionow Pitsudskiego, tak tez
utrata niepodleglosci nie byta wing AK i podziemia. W oby-
dwoch wypadkach decydowaly sity wyzsze. Na uksztaltowanie
jednak nastrojow w kraju i kierunek mys$li narodowej, AK
wywarto wplyw decydujacy. Wynikat on juz z poprzedniej
jednokierunkowej racji, ktérg dostrzegano nie w przeciw-
stawieniu bolszewikom, a w dobijaniu z nimi razem okupanta
poprzedniego, ktory opuszczat terytorium Polski. Tylko w ten
sposob mogla powsta¢ ta ideologiczna ,,baza", na ktorej ko-
muni$ci rozbudowali swéj dogmat o ,,wyzwoleniu Polski";

z pewnymi ograniczeniami, ale przyjety przez wickszos¢ na-
rodu, mimo ze w rzeczywistosci na Polske spadia najwieksza
kleska jaka spas¢ mogta. Gdyz okupacja niemiecka byla tylko
okupacja zewnetrzng, sowiecka i zewngtrzng i wewnetrzna;
niemiecka tylko fizyczng, sowiecka i fizyczng i psychiczna;
tamta byla przejSciowa w okresie wojny, ta trwala w okresie
pokoju; tamta nie uznana przez caly $wiat, ta uznana przez caly
Swiat; wobec tamtej caly nardd znajdowat si¢ w stanie wojny,
wobec tej — w znacznej mierze za sprawa AK — w stanie
kapitulacji.

Politycy czy generalowie reprezentujacy koncepcje, ktorej
rezultatem jest klgska nawet przez nich nie zawiniona, bywaja
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zazwyczaj odsuwani od wptywow. Taka konsekwencje ponidst
ob6z sanacyjny po klgsce 1939, chociaz nie byla to jeszcze
kleska ostateczna. Natomiast dzis, ci ktoérzy wspierali w walce
obecnego okupanta, nie tylko nie zostali odsunieci od wptywu
na dalszy rozwdj polskiej mysli niepodleglej, ale uzyskali
ponadto w wielu wypadkach monopol na kryterium polityczne i
ferowanie decyzji, co bylo lub jest stuszne, moralne lub nie-
moralne, zgodne lub niezgodne z interesem narodu.

Jak juz wspominaliSmy znaczna cze$¢ przywodcoéw pod-
ziemia 1 AK, wlaczyla si¢ w nurt kapitulacji 1 dalszej wspot-
pracy z komunizmem. Nie przeszkodzilo to jednak niektorym z
nich zaja¢ po6zniej na emigracji, ponownie kierownicze pod
wzgledem politycznym, a sztandarowe nieomal pod wzgledem
narodowym, stanowiska. Dla przykladu przytoczy¢ wystarczy
osobe, wspomnianego wyzej, ,ostatniego Delegata Rzadu na
kraj", Stefana Korbonskiego. Oto co pisala w tej sprawie wy-
chodzaca w Londynie ,,Mys$l Panstwowa" (Nr 1, pazdziernik
1954, str. 8) w artykule pt. ,,Trzy rodzaje uchodzcow", pod-
pisanym pseudonimem HAK, znanego dziennikarza polskiego,
Henryka Kleinerta (zmartego 18. 6.1958):

»Ostatni delegat rzadu na kraj przestal uznawac rzad i
Prezydenta R. P., a uznat Bieruta. Gdy... zwrdcono si¢ do
delegata rzadu, aby pienigdze rzadowe i Srodki facznosci z
Londynem oddat do dyspozycji tych ktoérzy maja zamiar
prowadzi¢ dalej akcje oporu, p. Korbonski odmoéwit... W
kazdym razie ostatni delegat rzadu na kraj wszystko przekazat
Bezpiece.

P. Korbonski wspotpracowal z rezymem lojalnie. Zostat
postem, uchwalal co trzeba byto uchwala¢. Zerwanie nastapito
nie z jego woli i winy, a po prostu dlatego, ze rezymowi juz na
dalszej wspotpracy z p. Korbonskim i jego przyjaciotmi
politycznymi nie zalezalo. Odegrali swoja rolg¢ i stali si¢
zbedni...

B. ostatni delegat rzadu na kraj znalaziszy si¢ zagranica nie
oglosil, ze jego decyzja z 1945 byla bledna... Uznawal nadal
Jalte 1 Bieruta. Jedyna tylko miat do Bieruta pretensje¢, a
mianowicie ze nie wykonuje postanowien jattanskich w
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polityce wewngetrznej w Polsce i odtrgca p. Korbonskiego i
wspoltowarzyszy od wspotpracy z sobg.

.. Ostatnio p. Korbonski uzyskat duzy rozglos swa ksigzka
W imieniu Rzeczypospolitej'. Tytut qu;ty zZ plerwszych stow
wyrokow wydawanych przez sagdy w imieniu tej Rzeczy-
pospolitej, ktorg p. Korbonski zdradzit, przechodzac do Bieruta.
Obecnie w aureoli stawy autorskiej p. Korbonski poczut sig
powotany do ferowania wyrokoéw o ludziach na uchodzstwie.
Opublikowatl w prasie niegodng i niskg napasc¢
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Jak i z czego powstat ,,PAX"

Zasadnicza koncepcja stworzenia tej dywersji, byto powto-
rzenie przez komunistOw wzoru roztamowych organizacji reli-
gijnych, ktore swojego czasu rozsadzity od wewnatrz patriarsza
Cerkiew rosyjska. Naturalnie w przystosowaniu do tzw.
,warunkéw obiektywnych". Bolszewicy wkroczywszy do
Polski w r. 1945, zastali tu ,,obiektywne warunki", stwarzajgce
im powazne trudnosci pod nie jednym wzgledem. Natomiast
niespodziewanie uzyskali dla swych plandw, sojusznika ze
strony moze najmniej przez nich spodziewanej. Poczatek byt
taki:

» Wskrzeszenie obozu mysli konserwatywnej'". — Poprze-
dnio poruszyliémy sytuacje¢ w kraju, jaka si¢ wytworzyla pod
okupacja niemieckg. Byt tylko jeden punkt programu poli-
tycznego: walka z Niemcami na $lepo, wigcznie do kolaboracji
z wkraczajagcymi bolszewikami. Co ma by¢ dalej, zastepowano
,wiarg" w Anglie i przymusowym optymizmem. Temu stanowi
politycznej inercji, przeciwstawial Aleksander Bochenski, b.
redaktor ,Buntu Milodych" i ,Polityki" w Polsce
miedzywojennej, wskrzeszenie koncepcji polskiego obozu kon-
serwatywnego. Byl on teoretykiem polityki ugodowej w sto-
sunku do najezdzcy. Teoretykiem fanatycznym. Naturalnie to
stanowisko wzbudzilo podejrzenie o ,kolaboranctwo" z
Niemcami.  Niestusznie.  Bochenski byl  stronnikiem
ugodowosci, ale w stosunku do — kazdego najezdZzcy. Jako
osoba prywatna nie miat duzego wplywu. Cala sila jego
koncepcji polegala wytacznie na tym, ze — byla. Podczas gdy
innej, na wypadek wkroczenia armii czerwonej, nie bylo...
Obnosit si¢ z nig glownie w Krakowie, podczas 1 po powstaniu
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warszawskim, jesienig 1944. Zwlaszcza za§ w swojego rodzaju
salonie politycznym hr. Adama Ronikiera, przy ul. Potockiego
2. Do Krakowa splyneta wtedy z calego kraju uciekajaca przed
bolszewikami arystokracja polska i przedstawiciele

dawnej mysli konserwatywnej. Wg Bochenskiego, ,,wskrze-
szenie" jej w praktyce polega¢ mialo na przywrdceniu tych form
ugodowych, ktére w trzech zaborach przed pierwsza wojna
Swiatowg daly wydajne wyniki, zwlaszcza pod zaborem
austriackim.

Nic tylko: ,,Rosja". — Kto$ czytajac niniejsza pracg, po-
Swiecong utracie ,,suwerennej mysli" polskiej, moze odnies¢
wrazenie ze zbyt upraszczam przedstawienie rzeczy, 1 ze od-
mawiam jednostronnie inteligencji i krytycyzmu zbyt wielu
Polakom naraz. Sg to pozory wywolane skupieniem duzego
materiatu w zbyt ciasnych ramach. Naturalnie, ze 1 w sferach
konserwatywnych podniosto si¢ wiele gloséw krytycznych
wobec koncepcji Bochenskiego. Przede wszystkiem: czy mozna
stosunki wieku XIX, a zwlaszcza wewngetrzng ,,substancje"
bytych monarchii — rosyjskiej, niemieckiej i austro-wegierskiej
— uwazac za analogi¢ do migdzynarodowego bolszewizmu? —
Dla obalenia tego najistotnicjszego zastrzezenia Bochenski stat
si¢ najzagorzalszym rzecznikiem teorii: ,,Rosja". Bolszewizm,
komunizm, — twierdzit — to tylko zewngtrzny instrument,
nieistotna forma. Tre$¢ pozostala ta sama: Rosja! Z jej nie
migdzynarodowymi, a wlasnie panstwowymi interesami nalezy
wejs¢ w kontakt 1 znalez¢ kompromisowy modus vivendi.
Zwekslowanie na termin ,,Rosja" stanowilo podstawe cale;j
teorii, nijako bylo bowiem apelowaé¢ w tym gremium do ugody
z mig¢dzynarodowym bolszewizmem... Tak wigc ten termin,
uwazany dzi§ za odpowiedni argument do nacjonalistycznej
propagandy antysowieckiej, stal si¢ jednocze$nie jedynym
argumentem mozliwej ugody. Nie nalezy niczego upraszczac.
Dzisiejsza agentura PAXu powstala w rzeczywistosci z
koncepcji nie agenturalnej, lecz polityczne;.

Spotkanie w hotelu ,,Pod Ro6za". — Zastrzegajac sobie
opublikowanie Zrédel w czasie gdy uznam to za mozliwe,
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opowiem co bylo dalej: Bolszewicy wkroczyli do Krakowa 18
stycznia 1945. Znaczna cze$¢ bywalcow ,,salonu politycznego™
z ul. Potockiego, wolata jednak uciec na zach6d. Roéwniez na
wszelki wypadek, i sam Bochenski wraz ze swym posylnym,
Dominikiem Horodynskim, i jeszcze kilku osobami, ukryt si¢ w
mieszkaniu hr. X., byl bowiem podejrzewany o kolaboracje z
Niemcami. Ale oto zdobyl si¢ na krok wysoce ryzykowny,
ktory dopiero zadecydowal o calej sprawie. Bo dotychczas,
poza zjednaniem dla swojej koncepcji podl tuzina o0séb
utytulowanych, Zadnego znaczenia, ani roli politycznej nie
odegrat.

W kilka dni po zajeciu Krakowa przez komunistéw, zjawit
si¢. w nim Jerzy Borejsza (Goldman). Byl wtedy wysokim
dygnitarzem do spraw szczeg6lnych, a zwlaszcza do kontaktow
z ,wewnetrzng" emigracja. Pdzniej, jak wiemy, 1 z zewnetrzng.
Borejsza-Goldman, dzi$ juz nie zyjacy, byt czlowiekiem duzej
inteligencji osobistej i lotno$ci umystu. Ceniony wysoko przez
gore partyjng za rzutko$¢ w chwytaniu koncepcji, odroznianie
waznej od niewaznej. Dlatego powierzano mu misje szczeg6lnie
delikatne. Wszyscy, ktorzy go znali z tego okresu, wskazuja na
niezwykle zalety jego charakteru. Pisarz komunistyczny,
Wojciech Zukrowski, tak go charakteryzuje w 10-ta rocznice
$mierci (,,Zycie Warszawy", 20 stycznia 1962):

»Dobry psycholog, wiedzial, ze dziatanie wciaga, ze zmiany
w postawach dokonujg si¢ szybciej poprzez robote niz przez
dyskusje... Borejsza byt urodzonym dziataczem, organizatorem,
politykiem nie uznajagcym sztywnych podziatéw, uwazal, ze
nalezy i$¢ do przeciwnika, szuka¢ pomostow, jedna¢ bodaj na
krotko do wspoétdzialania, a w razie rozlamu urwaé¢ mu,
uprowadzi¢ paru, co wybitniejszych ludzi. — Jakze on lubit te
znajomos$ci ponad liniami frontow ideologicznych, robit
wyprawy po Stanistawa Cata-Mackiewicza i po Wankowicza,
obaj wowczas przyjazd do Polski, tej Czerwonej, uwazali za
zdrad¢ londynskich imponderabilidéw... Obaj potem do nas
przyszli."
To tez Bochenski udajac si¢ do Borejszy nie mogt lepiej
trafic. Borejsza stangt w hotelu ,Pod Ro6z3" przy ul
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Florianskiej. Odbyta si¢ taka rozmowa (powtarzam: zachowuje
sobie prawo ogloszenia kiedy$ zrodel):

— Jestem Bochenski, Aleksander.

— Aaa... To ciekawe. Zdaje si¢, ze Pana szukaja.

— Wiem o tym. Ale chcialbym, zeby poswigcit mi Pan go-
dzing czasu.

— Niestety, za dwadzie$cia minut odlatuj¢ samolotem.

— To niech Pan zadzwoni na lotnisko 1 odwola lot.

— Czy rozmowa ma by¢ az tak ciekawa?

— Moge zapewnic, ze tak.

Po pigtnastu minutach, Borejsza istotnie zadzwonit na
lotnisko 1 przetozyt na pdzniej odlot. Bochenski roztoczyt przed
nim gotowy program ugody pomiedzy skrajng prawica,
nieprzejednang ,kontrrewolucja", obozem katolickim a —-
nowym rezymem komunistycznym. Mniej wigce] w tych ra-
mach, jakie znamy dzisiaj. To znaczy w ramach ogolnie od-
powiadajacych tym, jakie w zilustrowanej powyzej atmosferze
leninowskiego NEPu, zwano poputniczestwem. A zgodnie z
dzisiejszg teorig: ,,realnej polityki".

— Kogo by Pan proponowal postawi¢ na czele takiego
grupowania? — zapytat Borejsza.

— Bolestawa Piaseckiego, jezeli jeszcze zyje.

— To ma by¢ z Pana strony zart?

— Nie, mowie najpowazniej w §wiecie. — I Bochenski roz-
toczyl dobrze znane argumenty o konieczno$ci zapobiezenia
prawicowemu podziemiu. Jest to pierwszy warunek powodzenia
calej koncepcji. Naturalnie nie zapobiegnie si¢ zupehie
antysowieckiej partyzantce, ale powstrzyma si¢ najbardziej
potencjalng site, ktoéra stanowi niewatpliwie nacjonalistyczna
mlodziez adorujaca Piaseckiego. Jego stracenie nie przyniesie-
nie zadnej korzysci. Jego postawienie na czele ,katolicko-
prawicowe] opozycji", ale legalnej, konstruktywnej, uznajacej
nowe wiadze za wladze ,polskie", — korzysci ogromne.

Borejsza w lot pojat doniosto$¢ argumentow. ,Na Ow-
czesnym etapie” sytuacyjnym, pierwszym postulatem nowej
wladzy bylo oczywiscie, aby nie uznana zostala przez nardd za
»wladze okupacyjng", a za ,,wladze polska", bez wzgledu na
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emocjonalny do niej stosunek. Plan Bochenskiego byl
najklasyczniejszym planem ugody pomig¢dzy nacjonalizmem i
komunizmem. — Tegoz wieczoru Borejsza odlecial z gotowym
planem w teczce.

Stryczek, czy ,legalna opozycja"? — Owczesna historie
Piaseckiego przedstawia zbieglty w roku 1954 na zachod wyzszy
urzqdmk Bezpieki, Jozef Swiatlo, w swoich zeznaniach od-
miennie. Wedtug niego Piasecki, ktory zostal aresztowany przez
operacyjne oddziaty NKWD, mial by¢ stawiony przed sad i
powieszony nie tylko za antysowiecka partyzantke na wschod
od Bugu, ale rowniez za rzekomy kontakt z Gestapo. Piasecki
ratujac swe zycie, napisal memoriat do Zymierskiego, ktory
miat wpas¢ w rece Iwana Sterowa, szefa NKGB. Sierow
zainteresowal si¢ jakoby propozycjami Piaseckiego etc. — Jest
to wielkie uproszczenie, odpowiadajace narodowemu na-
stawieniu, ale nie prawdzie. Tego rodzaju sprawy rozstrzygane
byly na szczeblu o wiele wyzszym, politycznym, a nie
policyjnym.

Wedlug posiadanych przez mnie informacji sprawa, w wy-
niku rozmowy Borejsza-Bochenski, rozpatrywana byla przez
decydujace czynniki partyjne. Piaseckiego, istotnie ujetego
przez NKWD, postawiono przed wyborem: albo stryczek, albo
»legalna opozycja". Wybral on to ostatnie. — Co do Bochen-
skiego, to wyszedt on z ukrycia i otrzymal dyrektorstwo
upanstwowionych browaréw ,,Okocim" (przed wojng sam byt
wlascicielem browaru w Ponikwie), z ,,ministerialng pensja",
jak méwiono. I w tym wypadku rowniez nie nalezy rzeczy
upraszczaé, jakoby to byla jakowas ,,zaptata za ustugi". Bo-
chenski dziatal nie jako agent, lecz jako polityk. Lezalo w obu-
stronnym interesie, aby mogt si¢ jako ,niezalezny polityk"
poruszaé, mie¢ zabezpieczony byt i skoncentrowa¢ na werbo-
waniu ideowych stronnikow.

Polityczna linia. — Zaczglo si¢ tez bynajmniej nie od roz-

bijania jednosci Kosciota, a od politycznej akcji, ktora dla
komunistow byla oczywiscie taktyka ,,na danym etapie". W
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latach 1945/47 odpowiadala jeszcze calkowicie pdzniejszej
taktyce Gomutki z lat 1956/58, wywolujac analogiczne efekty.
PAX robil na razie to samo, co dzisiaj robi ZNAK: ,,Polska jest
jedna; wspdlne interesy; uznanie stanu faktycznego." Ale ponad
wszystko odrzucenie tezy ,,okupacji sowieckiej" 1 uznanie
»panstwowosci polskiej", chociaz kierowanej przez komu-
nistow. Na razie ci sami ludzie pisywali zarowno w ,,Tygodniku
Powszechnym" jak w ,,Dzi$ i Jutro”.

Komunis$ci najbardziej obawiali si¢ akcji podziemnej. Spo-
dziewano si¢ w Warszawie, ze bedzie popierana 1 prowadzona
przez II. Korpus. W tym celu juz w roku 1945/46 wyjezdza do
Rzymu para: hr. Horodynski i hr. Lubienski, docierajac do
wszystkich prawie osrodkéw emigracyjnych. Znow wg tych
samych wzordw podrézy emisariuszy okresu nepowskiego,
wysylanych z Minska 1 Kijowa do osrodkéw emigracyjnych
biatorusko-ukrainskich. Takoz zdotali dotrze¢ do emigracyjnych
centrow dyspozycyjnych 1 ustali¢ ,,wspolng platforme" w
najwazniejszych na tym etapie rozwojowym punktach.
Konstytucyjny rzad polski nie uznat si¢, mimo najazdu so-
wieckiego na Polske, w stanie wojny ze Zwigzkiem Radziec-
kim, zastaniajagc si¢ znanym wowczas hastem: ,ratowania
biologicznej substancji narodu". Byt to okres, gdy straty w
ludziach podczas wojny podawano w szczegdlnie astrono-
micznych cyfrach, w czym oczywiscie przodowal PAX, za-
rowno w kraju jak na emigracji. (,,Dzi$ i1 Jutro" podalo raz
liczbe polegtych w powstaniu warszawskim na przeszio 700
tysigcy!). W rezultacie znane jest stanowisko emigracji, ktore
odrzucito wszelka mys$l o walce podziemnej w kraju, nawet
potepiajac  ja jako ,prowokacje". Przyjeto tez tez¢: nie
miedzynarodowy komunizm, a ,,Rosja". W ten sposoéb usito-
wano zatrze¢ porownanie z NEP-em, z poputniczestwem,
zmiang wiech, czy narodowym komunizmem, natomiast genez¢
wspollnej platformy wyprowadzano z ,pozytywizmu", ,pracy
organicznej", nawet z ,Wielopolszczyzny", ,stanczykow
krakowskich" etc. etc., co oczywiscie mialo przyjemniejszy
wydzwigk 1 stwarzalo oparcie moralne we wzorach z ubiegtego
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wieku. Stad tlumaczy si¢ duzy procent b. konserwatystow i
0s6b utytutowanych w szeregach PAXu.

Agentura. — Glowna cechag etapow komunistycznych jest
ta, ze si¢ koncza i przechodza w nast¢pne. Pierwszy ,,polityczny
etap" wypadl dla komunistow pomyslnie. Uznali, ze dojrzat
czas nastgpnego; niszczenie Kosciota, przy zastosowaniu tych
klasycznych wzorow, jakie po roku 1927 zmusily do zalamania
metropolite Sergiusza w Moskwie. Oczywiscie zadanie
komunistow w Polsce bylo o tyle trudniejsze, poniewaz Koscidt
katolicki opierat si¢ na osrodku polozonym poza zasiggiem
wiladzy sowieckiej, czego Kosciot prawostawny nie posiadat,
poniewaz patriarcha ekumeniczny w Konstantynopolu nie jest
tym, co papiez w Rzymie, lecz tylko ,,Primus inter pares".

Dopiero, wiec z chwilg zakonczenia ,linii politycznej)" 1
przejscia na lini¢ bezposredniej komunistycznej presji
rozpoczeta sie dzisiejsza rola Piaseckiego. Szare eminencje
polityczne usunigte zostaly, jako juz niepotrzebne. Koncepcja
,mysli konserwatywnej" przeistoczyta si¢ w  praktyke
agenturalng. Wewnetrzna tresé komunistyczne;j
migdzynarodowki nie byta analogia do tresci zaborczych
monarchii 'XIX wieku. Kazdy kompromis predzej czy pdzniej
musiat si¢ zakonczy¢ agenturg. Po prostu dlatego, ze
mi¢dzynarodowy komunizm nie jest =zainteresowany Ww
kompromisie istotnym, dwustronnym. Nie zna kompromisu, bo
gdyby go znat — nie bylby komunizmem... Zna tylko taktyke
kompromisu. )

Wedlug Jozefa Swiatly Piasecki miat podlega¢ 5 wydziatowi
Urzedu Bezpieczenstwa, a dokladnie ptk Luna-Bystrygierowe;.
Znowu wielkie uproszczenie, ktore nie ma wiekszego znaczenia
dla sprawy. Te uproszczenia odwracajg uwage od istoty rzeczy.
Piasecki stangl na czele wielkiej akcji dywersyjnej zaréwno
politycznej, psychologicznej jak religijnej. Instrukcje szty z
nauk Lenina; praktycznie w plaszczyZznie partii a nie rzadu.
Decydowano byly na najwyzszym szczeblu partyjnym, a nie na
szczeblu Urzgdu Bezpieczenstwa w Warszawie, czy MWD w
Moskwie. Przedstawianie Piaseckiego w postaci agenta, ktdry
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od plk Luny otrzymuje gotéwke wraz z mstruqu, jest
pomniejszaniem wroga 1 ,uoptymistycznianiem" prawdy.
UmyS$lnym anachronizmem, przenoszacym agenture
»Swiatowego systemu socjalistycznego" w sfere jakiejs carskiej
,Ochrany", w czym szczegolnie celujg wszelkie wersje polskie.
Zadna ,Ochrana" na §wiecie nie potrafitaby skaptowaé tylu
katolickich pralatow, co wlasnie... bezboznicza agentura
komunistyczna. Na tym polega ta olbrzymia, organiczna
réznica, a zarazem — tragiczny paradoks...

Piasecki otrzymat rozlegte koncesje: Juz w roku 1947 po-
wstalo T-wo Handlu Zagranicznego INCO, powstal PAX 1
Veritas, poczatkowo z kapitalem zakladowym 3 milionow
zlotych. Akcja prowadzona byla w dwoch kierunkach. Na
zagranice, glownie we Francji, dla zjednania ,,progresywnych"
kot katolickich. Na wewnatrz, dla rozbicia jednosci Kosciota w
Polsce.

Jezeli chodzi o zagranice, komunistyczne plany podwazenia
Kosciota rzymskiego byly bardzo ambitne. Szly zresztg
rownolegle do dzialan agentury moskiewskiego patriarchatu w
orbicie Ko$ciota wschodniego. Z tego czasu datujg si¢ te
niekonczace si¢ wyjazdy do Francji i gdzie indziej wyprobo-
wanej pary Horodynski-Lubienski i in. Swietny znawca
migdzynarodowego komunizmu, dominikanin, prof. I. 0. Bo-
chenski, uwazal za najniebezpieczniejszg figure w tym zespole
pisarza rzekomo katolickiego, Jana Dobraczynskiego, ktorego
ksigzki cieszyly si¢ duza popularnosciag na zachodzie i wsrod
emigracji.

Na wewnatrz, w Polsce, wielka agentura rozbudowana zo-
stala w potgzne organizacje, 1 wg wzoréw bolszewickich
przybrata postaé analogiczng do ,.Zywej Cerkwi" z lat trzy-
dziestych. Stworzono przerdzne ,Komisje Ksiezy", ,Ksigzy
Patriotow" (dzi$ ,ksi¢za Caritasu"), ZBOWID itd. W r. 1950
opanowano ,,Caritas", w ktorej to akcji prowokatorska role
odegrat znany, i1 dzi§ chwalony w organach ZNAKu pisarz,
Pawel Jasienica. Stworzono potezng pras¢ ,katolicka". Jak
dalece byta ona ,katolicka" w cudzystowie, niech poshuza dwa
przyktady:
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Pratat ks. Jasielski z ,,Komisji Ksiezy" wystapit z projektem
nowego ,,rachunku sumienia", w ktérym byt taki punkt:

»lle razy milczalem o cigzkim grzechu innych, choc¢
powinienem donies¢ o nim przetozonym lub wladzom?" —
(,,Kuznica Kaptanska" nr 4, 1955.)

Pratat ks. Kotarski na drugim zjezdzie Komisji Ksiezy w
dniu 23 listopada 1954, na wiadomo$¢ o $mierci ministra
sowieckiego, Andrzeja Wyszynskiego, prokuratora wielkich
procesow stalinowskich, czyli wspolwinnego $mierci milionow
ludzi, zagait w te stowa:

,Dzi$ rano nadeszta Zzalobna wie$¢ o zgonie min. Wyszyn-
skiego. Z16zmy hotd jego pamigci... Imi¢ Jego jest symbolem
walki o pokdj... Byt On wielkim przyjacielem Polski. Cata
ludzkos¢ pamigta¢ bedzie te szlachetng posta¢ i slawi¢ imig
niestrudzonego obroncy pokoju przez wieki. Czes¢ Jego pa-
migci!". — (,,Kuznica Kaptanska", nr 20, 1954.)

Tak to wygladat 6w ,katolicki ruch postepowy", ktéry po
wielu reorganizacjach, zmianach, zjazdach 1 koncowej unifi-
kacji, przechodzi wreszcie w niepodzielne kierownictwo Bole-
stawa Piaseckiego. Jednocze$nie rosng jego koncesje i fun-
dusze, ktorymi rozporzadza. Wkrétce nazwany bedzie ,,naj-
bogatszym cztowiekiem prywatnym pomiedzy
Wiadywostokiem i Berlinem". W catym bloku sowieckim nie
ma tak ukoncesjonowanego cztowieka jak Piasecki.

Potentat prowokacji. — Czasy, gdy prowokator policji
carskiej, Azef, uchodzit za ,kréla prowokatorow", odeszly.
Byly to czasy indywidualnych agentow i1 indywidualnych zadan
policyjnych. Przyszly czasy masowych agentur i masowych
zadan, nie policyjnych ale — partyjnych. Na czele jednego z
takich kolektywow prowokacji stanat wlasnie Piasecki. W roku
1957, wszystkie organizacje, towarzystwa, przedsi¢biorstwa,
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wydawnictwa PAXu osiggnely rekordowa cyfre okoto pot
miliarda ztotych rocznego obrotu.

Gomutka wycofal tylko =zagraniczng agenture PAX-u,
skompromitowang ostatecznie w katolickich sferach zachodniej
Europy, wskutek zdemaskowania jej dzialalno$ci przez
Watykan, i — zastapit garniturem innych ludzi. A mianowicie
ludzmi z grupy ZNAK-u.
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Faryzeizm kontra agentura

Lenin byt nie tylko tworca klasycznej taktyki w zwalczaniu
wiary w Boga. Lenin osobiscie cierpial na uraz, nienawidzit
Boga. W listach do Gorkiego nazywal Boga ,,rozktadajacym sie
trupem, ktory smrodem rozktadu zakaza powietrze $wiata". —
Zwycigstwo, ktore bolszewizm odniést nad Cerkwig
prawostawng w Rosji, przeistaczajac ja w agenture w shuzbie
bezbozniczej partii, zwyklo si¢ przypisywac jej tradycyjnej
strukturze 1 ulegloSci wobec wszelkich tyranow. Wszelako
fragment malo znany méwi nam, ze Cerkiew prawostawna w
Rosji byta w istocie jedynym Kos$ciolem chrzescijanskim, ktory
w granicach opanowania bolszewickiego, podjat jawng walke z
komunizmem, 1 wystapit nie tylko jako ,,0fiara przesladowan",
lecz jako otwarty wrdg. Dnia 19 stycznia 1918 roku patriarcha
Tichon rzuca anatemg na bolszewikOw:

»Moca uzyczonej Nam przez Boga wiadzy, wzbraniamy
wam Sakramentéw Chrystusowych i rzucamy na was anateme,
o ile nosicie jeszcze imiona chrzescijanskie, i chociazby przez
urodzenie swe tylko, do Cerkwi Prawostawnej nalezycie."

Stad powstat na poczatku 6w stynny swojego czasu bolsze-
wicki terror antyreligijny, ktory pozornie nie godzil si¢ z
elastyczng taktyka Lenina, a wywolany zostat stanem otwartej
wojny.

Kosciot katolicki w Polsce, po opanowaniu jej w 1945 przez
bolszewikow, o walce z komunistami nie zamyslal. Wrecz
przeciwnie, od poczatku zachowal pelna lojalnos¢ wobec
nowych wladz, mimo iz na emigracji istnial prawomocny rzad
konstytucyjny.
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Gdy si¢ czyta dzi§ historie oszukania narodu polskiego i
cofnigcia uznania prawomocnemu rzadowi polskiemu w Lon-
dynie przez mocarstwa zachodnie wydaje si@, ze nawet z po-
zycji niecheci do jego polityki, trudno oprze¢ si¢ glebokiemu
przygnebieniu i uczuciu smutku wobec tragicznej niespra-
wiedliwosci. Nie bedziemy w tym miejscu dociekali, moca
jakich stusznych racji w interpretowaniu stanu prawnego,
Kosciot katolicki nie oddzielony od panstwa w Polsce, przestat
uznawac¢ konstytucyjny rzad tego panstwa, a uznat de facto, i
jak z pozniejszych dokumentow 1 deklaracji wynika, de jure —
rzad komunistyczny. Na wewnetrzny uktad stosunkow w kraju
miato to wszelako wiekszy wplyw niz cofnigcie uznania przez
mocarstwa zachodnie.

Mimo tej korzystnej dla bolszewikdw sytuacji, zastosowanie
klasycznej taktyki do kapitulacji Kosciota, na wzor Cerkwi, nie
doprowadzilo. Powazne za$§ ustepstwa ze strony episkopatu,
osiggniete zostaly przez komunistow nie tyle zawdzieczajac
roztamowej agenturze PAXu, co ugodowej polityce ludzi,
zgrupowanych wokot ,,Tygodnika Powszechnego".

Jest niewatpliwie tylko jeden szczery stosunek do Boga.
Gleboka wiara w to, ze cokolwick sie robi i mysli, Bog przenika
mysli 1 prawdziwe intencje czynéw cztowieka. Czlowiek, ktory
zatraca poczucie tej wszechobecnej Wiedzy, czy to w zyciu
prywatnym czy publicznym, zastaniajgc si¢ Imieniem Boga dla
maskowanych w ten sposob celow prywatnych czy poli-
tycznych, nosi miano — faryzeusza. Ze jednym z ostatecznych
celow komunizmu jest zniszczenie na ziemi wszelkiej wiary w
Boga, o tem wiedzg zarowno ludzie z PAXu jak ZNAKU.
Grupa PAXu stoczyta si¢ niebawem do jawnej agentury dzia-
tajacej na korzy$¢ komunizmu, i dlatego trudno pomawia¢ ja o
faryzeizm. Inaczej grupa ZNAKu.

Grupa ZNAK-u. — Grupa ,,Tygodnika Powszechnego",
ktéra stanowi trzon dzisiejszego ZNAKu, nigdy nie byla strong
walczaca z komunizmem, jak to si¢ wielokrotnie przedstawiato
na emigracji. Wrecz przeciwnie, od poczatku dazyta do modus
vivendi; kompromis z komunistami byt jej celem. W zasadzie
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ZNAK, a nie PAX, odpowiadat istocie porozumienie Borejsza-
Bochenski. Jezeli ludzie z ,, Tyg. Powszechnego" celu swego nie
osiggneli za czaséw Bieruta, to nie ich wina, a rezultat
odmiennego celu, do ktorego dazyli komunisci.

Poczatkowo katolicy z ,,Tygodnika Powszechnego" szli
otwarcie z PAX-em. Dopiero, gdy Piasecki i towarzysze sto-
czyli si¢ z etapu ,,politycznego" do ectapu jawnej agentury,
nastapil roztam, gdyz grupa ,Tygodnika Powszechnego"
usifowata utrzyma¢ si¢ w dalszym ciggu na ,etapie
politycznym", umozliwiajagcym wywieranie wptywu z jednej
strony na masy wiernych, z drugiej na episkopat. Nastréj byt (1
jest) tego rodzaju, ze masy wiernych w kazdej chwili gotowe sg
poprze¢ Kosciot w jego ewentualnej walce z komunistami.
Najwigksza, wiec troska tej grupy ,,polityczne;" bylo
niedopuszczenie do tej walki 1 wptywanie na episkopat, aby
niebacznym  zaostrzeniem nie spowodowal  wybuchu.
Tymczasem otwarta dywersja PAXu utrudniata t¢ droga
»polityczne)" ugody. Stad zasadnicza roéznica w pogladach,
ktore przewaznie blednie oceniano na zachodzie 1 wsrod
emigracji.

Gdy Bierut uznat pierwszy ,,polityczny etap" za skonczony i
postanowit przejs¢ do nastgpnego, role poputczikéw 1 kom-
promisowiczéw politycznych uwazal za spetiona; przystapit,
wiec do likwidacji grupy ,,Tygodnika Powszechnego".

Umowa z 14 kwietnia 1950. — Dnia 4. 4.1950 podpisana
zostaje umowa ,,pomiedzy Kos$ciotem 1 panstwem", stanowigca
powazne zwycigstwo komunistow 1 przyjeta ze zdumieniem i
zaskoczeniem w Rzymie. To, co nastgpilo dalej ze strony
komunistow nie bylo, jak to powszechnie przedstawiano,
,wbrew umowie", lecz przeciwnie bylto logicznym wynikiem tej
umowy. Albowiem komunisci sgdzg, ze Kosciot stoi na progu
kapitulacji 1 zwigkszaja nacisk. Nastepuje okres bezwzglednego
przesladowania. W 1952 wymuszona zostaje przysigga
biskupow; 9-go lutego 1953, stynny dekret o obsadzeniu
stanowisk koscielnych, ktéry wkracza juz w forum internum
jurysdykcji koscielnej; 26 wrzesnia 1953 aresztowany zostaje

149



prymas Wyszynski. W dwa dni pdzniej biskupi Klepacz i Cho-
romanski podpisuja w imieniu episkopatu o$wiadczenie, ktore
nigdy nie zostalo opublikowane na emigracji. Jest to ponizajacy
akt, ktory zamiast protestowac przeciwko aresztowaniu prymasa
i przesladowaniom, zawiera wiernopoddancze akcenty wobec
wladzy komunistycznej. Jezeli chodzi o historyczng analogie,
odpowiada on z treSci 1 ducha kapitulacyjnej deklaracji
metropolity Sergiusza z r. 1927.

Byt to szczytowy punkt pognebienia Kosciola w Polsce 1
komunistom zdawalo si¢, iz osiaggneli jego petng dezintegracje,
wcigz wedlug wzoru, jaki osiggngli wobec Cerkwi patriarszej w
Moskwie. Tu si¢ mylili. Omytka w rachunku polegata na tym,
ze w Rosji mieli w reku najwyzszego dostojnika duchowego,
gdyz jak juz wspomnieli$my patriarcha w Konstantynopolu jest
li tylko primus inter pares, ale nie glowa Kosciota wschodniego.
Natomiast glowa KoSciota zachodniego jest papiez w Rzymie, 1
jemu podlega Kosciét w Polsce. Rece komunistow okazaty sie
za kroétkie. Wprawdzie posiadali potezng organizacj¢ PAXu,
gotowa na skinienie stworzy¢ ,Koscidét panstwowy" na
ustugach partii, ale jasne bylo, ze caly nardéd katolicki nie
pojdzie na zerwanie z Rzymem i raczej przejdzie do Kosciota w
katakumbach. To wywracaloby wszelkie rachuby. Nastgpily
wsciekte ataki na szlachetng posta¢ nieztomnego papieza, Piusa
XII, ale nie wyprowadzaly one ze S$lepej uliczki. Zaczem
przyszta ,odwilz" w Sowietach, a niebawem Gomutka w
Polsce.

Nie bylo zadnej nowej umowy pomi¢edzy Gomulka i Kos-
ciolem. — W przekonaniu og6tu miato dojs¢, po wypuszczeniu
kardynata Wyszynskiego, do podpisania pomle;dzy nim 1 Go-
mutka, w grudniu 1956, jakowej$§ nowej umowy. Nic po-
dobnego nie zaszto. Potwierdzona zostata jedynie w calej roz-
cigglo$ci umowa z 14-go kwietnia 1950; nawet na niekorzys¢
Kosciota w punkcie b. art. 10, dotyczacym modlitw w szkotach,
co zostalo skreslone. Poza tem dokonano nieznacznych zmian
stylistycznych w oslawionym dekrecie o obsadzaniu stanowisk
koscielnych. Sam dekret zostal utrzymany w mocy, jak byt
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Istota owego stynnego ,porozumienia" polegata na czym
innym. Mianowicie na solennej obietnicy Gomuiki, ze dotrzyma
zobowigzan, ktére umowa z 14.4.1950 naktada na wiladze. W
zamian zadatl poparcia przy wyborach jedynej listy komu-
nistycznej.

Episkopat wybory poparl. Byl to pierwszy wypadek w
historii, gdy Kosciot rzymski zaangazowat si¢ tak dalece we
wspolpracy z rzadem komunistycznym. Gomutka ze swej strony
obietnicy narazi¢ dotrzymat, w mys$l wskazan Lenina na VIII
zjezdzie partii 1919 r., ktory przestrzegat przed walka z religia,
gdy sa ,wazniejsze problemy" do rozwigzania. Szykany i
represje ustaty. W ten sposob nastgpit niejaki nawrét do ,.etapu
politycznego".

Zdawato si¢, ze nadszedt czas tryumfu dla ugodowcoéHw 1
kompromisowiczdw, a pogngbienie platnej koncesjami agentury
PAX-u. Powstaje ,,Klub Postepowej Inteligencji Katolickiej"
pod przewodnictwem Jerzego Zawieyskiego, ktory oswiadcza:

»Zdajemy sobie sprawe, ze PZPR jest jedyna silg zdolng
pokierowa¢ losami narodu. Dajemy jej kredyt zaufania i
pragniemy z nig wspoipracowac"...

Konkurencja. — Niebawem powstaje klub sejmowy ZNAK
z Zawieyskim (Czionek ,Rady Panstwa"), Stanistawom
Stomma, Stefanem Kisielewskim na czele. Ale spotyka ich roz-
czarowanie. Gomutka nie jest oczywiscie taki ghupi, aby po-
zbywac si¢ swej ,,zywej cerkwi". Utrzymuje ja dla zaszacho-
wania Kosciota i tegoz ZNAK-u, w dalszym ciggu. — Od tej
chwili rozpoczyna si¢ konkurencyjna gra pomiedzy ZNAKiem i
PAXem o zdobycie pierwszego miejsca w zaufaniu partii
komunistycznej. Ten wyScig jest, naturalnie, niezmiernie dla
komunistow wygodny. Polityka ZNAKu Jakby chciata prze-
kona¢ komunistow mniej wigcej w sensie: ,,Po co macie po-
piera¢ falszywych katolikow, skompromitowanych agentow
skoro my, autentyczni katolicy 1 takoz realni politycy, idziemy z
wami na kazda wspolprace polityczna". — Jak wiadomo
»przekona¢" komunistow nie mozna; mozna tylko pasowac albo
nie pasowa¢ do ich taktyki na ,danym etapie". A do
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gomutkowskiego etapu pasuje utrzymanie obydwoch ugrupo-
wan. Piasecki pozostaje w dalszym ciggu ,,najbogatszym
cztowiekiem" miedzy Berlinem i Wladywostokiem, natomiast
na zachdd europejski — wysunigty zostaje ZNAK.

Ekspozytura prokomunistycznego faryzeizmu. —
Gomutka dokonat swoistej ,.ewolucji": agentur¢ zagraniczng
zastgpit faryzeizmem. Zamiast niezdolnych 1 troche $§miesznych
postaci, w rodzaju Horodynskiego, pojawiaja si¢ teraz na
Zachodzie osoby powazne, o duzej erudycji teologicznej,
wyrobieni politycznie. Nie moéwi si¢ o nich glosno, ze to
sagenci", lecz po cichu, ze to ludzie ,stojacy blisko' osoby
prymasa". Oni za§ czasem prostuj 3, a czasem nie dostysza tych
szeptow...

9 maja 1957 wystepuje Kisielewski w Congres pour la
liberte de la culture w Paryzu; 13 maja Stomma w Centre
intellectuel des catholiques francais; 15 maja Zawieyski udziela
wywiadu ,,Le Monde". We wszystkich wypadkach funguje jako
patron na terenie francuskim ten sam przedstawiciel
,progresistow", Maurice Vaussard, ktoéry dotychczas wpro-
wadzal gosci PAXu. Sens wszystkich wystgpien pokrywa si¢ ze
znanymi tezami emisariuszy PAXu: polscy katolicy akceptuja
ustrdj; Polska chce zosta¢ w Obozie Socjalistycznym;

Kosciol winien si¢ wilaczy¢ w wielkie przemiany, ktoére
wprowadza socjalizm, a nie kostnie¢ w konserwatyzmie i
klerykalizmie. — Politycznie oceni te wystgpienia ,,Zycie
Warszawy" (3. 2.1959) w nastgpujacym skrocie:

»Kisielewski, Stomma, Zawieyski i inni ludzie ZNAKu
usuwaja poza granicami Polski monstrualne przesady wobec
socjalizmu i wspotdziatajg w wytworzeniu Kklimatu koegzys-
tencji."

Wiasnie w czasie, gdy emigracja i polonia amerykanska
zabiega o kredyty i dostawy dla ,narodu polskiego", gdy
taknacy dewiz rzad komunistyczny w Warszawie obklada dary
dla rodzin w kraju drakonskim cltem, i ogranicza do minimum
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zezwolenia osobom prywatnym na wyjazd zagranice,
zapoznajemy si¢ z lista delegacji zagranicznych postow
ZNAKu:

Jerzy Zawieyski wyjezdza na konferencje¢ Unii Miedzy-
parlamentarnej w Londynie; na migdzynarodows konferencje
parlamentarzystow katolickich w Lourdes. — Stanistaw
Stomma do Wioch, do Francji i do krajow Ameryki tacinskiej.
— Miron Kotakowski wyjezdza w delegacji parlamentarnej do
Finlandii. — Pawel Kwoczek w delegacji do Belgii. — Wanda
Pieni¢zna do NRD i na konferencj¢ organizacji kobiecych w
Wiedniu. — Konstanty Lubienski na konferencje Unii
Miegdzyparlamentarnej w Londynie i na posiedzenie Rady Unii
w Nicei. — Latem 1960, .Pociag Pokoju i Przyjazni' wyjezdza
do Zwiazku Sowieckiego, m.in. wiozac 10-osobowa ekipe
cztonkow grupy ZNAKu. — Najbardziej ruchliwy, Stefan
Kisielewski, jest w r. 1957 we Francji i Anglii; w r. 1958 w
Rumunii; 1960 w Danii, Francji, Italii, Szwajcarii i Niemczech;
1961 .zapoznaje si¢ z osiggni¢ciami' Zw. Radzieckiego; 1962
jest juz znowu we Francji i Niemczech zachodnich."

Niezaleznie od tych delegacji zagranice, organizuje si¢ w
Polsce przyjecia 1 spotkania wycieczek 1 grup katolickich z
calego Swiata. W charakterze gospodarza wystepuje Klub
Inteligencji Katolickiej spod znaku — ZNAKu. Celebruje si¢
nabozenstwa i wygtasza referaty, dyskusje. Np. o ,,dekadencji
Stanéw Zjednoczonych", o ,,dekadencji Europy Zachodniej", o
»lepszym zrozumieniu i plodnosci koegzystencji" etc. A przede
wszystkiem, zgodnie z ostatnim postulatem sowieckiej polityki
zagranicznej, o zagrozeniu S$wiata ze strony rewizjonizmu
niemieckiego.

Ale cofnijmy si¢ do chronologicznego przedstawienia wy-
padkdw.

Pierwsza runda. — W r. 1958 Gomuice wydalo sie, ze
dojrzat juz czas do zdyskontowania kompromisu z episkopatem
i podobnie jak Bierut, przechodzi do nastgpnego etapu,
rozpoczynajac przesladowanie Kosciota. (Stynne wkroczenie do
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klasztoru Jasnogorskiego i itd.). Agentura PAXu aprobuje
natychmiast wszystkie zarzadzenia komunistow. ZNAK na
zewnatrz nie aprobuje, ale czyni goragczkowe wysitki za kuli-
sami, aby wptyna¢ na... episkopat" w duchu ustgpstw i kom-
promisow". Zawieyski udziela 27. 8.1958 kolejnego wywiadu
,Le Monde", w ktorym o$wiadcza, ze o ,,zadnym przeslado-
waniu Ko$ciota w Polsce mowy by¢ nie moze". Wydaje si¢
jednak, ze pierwsza runda zapasoOw w konkurencji z PAXem
jest przegrana. I oto raptem wszystko si¢ zmienia!

Zastuga Stommy. — Dnia 9 pazdziernika 1958 umiera
wielki przeciwnik komunizmu 1 wielki zarazem papiez Pius XII.
Moskwa, w obliczu nowych mozliwosci taktycznych, kaze
wstrzymac przesladowania religijne. ZNAK otrzymuje zrazu po
cichu (odnos$ne zarzadzenie ukazuje si¢ dopiero dwa tygodnie
pozniej, 7 listopada 1958) koncesje na wydawnictwo ksigzek
religijnych. Jednoczesnie Stomma, zaopatrzony w paszport
dyplomatyczny, udaje si¢ do Rzymu w asys$cie towarzyszacej
kardynatowi Wyszynskiemu.

Ambasada polska przy Watykanie byla od zawsze cierniem
dla komunistow. Ze szczegdlng jaskrawoscig wyszto to na jaw
swojego czasu, podczas procesu biskupa Kaczmarka. Jej usu-
ni¢cie to postulat minimum. Nie jest dla nikogo tajemnica, poza
chyba... polska prasg emigracyjng, ze likwidacja ostatniej
dyplomatycznej placowki Polski przy Watykanie, dokonana
zostata na skutek interwencji kardynata Wyszynskiego, przy
czynnym zakrzatnigciu Stommy. Ze jednocze$nie zlikwidowane
zostalo 1 poselstwo wolnej Litwy, to juz nade-tatowy, a
sympatycznie przyjety, prezent dla Moskwy.

Zaczyna si¢ nowa era ZNAKu w oparciu o zaufanie, jakie
zdobyl w sferach partii komunistycznej. Wiceprezesem zostaje
Konstanty Lubienski, za czasow Bieruta najaktywniejszy agent
PAXu za granica, odznaczony komunistycznym wydaniem
orderu ,,Odrodzenia Polski". Na pierwszy plan wysuwaja si¢
jednak Stomma i Kisielewski. ZNAK otrzymuje nowe koncesje
w kraju, m.in. intratng firme¢ ,,Libella" na zasadach zaktadow
przemystowych PAXu, podczas gdy niektore zostaja poraz
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pierwszy PAXowi obcigte. — Lansuje si¢ artykuly czltonkéw
ZNAKu do prasy emigracyjne;.

Druga runda. — W tej drugiej rundzie konkurencji z
PAXem, stanowisko ZNAK-u nie budzi juz zadnej watpliwosci,
gdyz jest coraz mniej maskowane:

»Zyjemy w chwili, kiedy linia partii rzagdzacej pokrywa si¢ z
racjg stanu narodu..." (,,Tyg. Powsz.", 4. 9.1960.)

,Polityka Polski Ludowej stangta na mocnym fundamencie,
wybrata sojusz odpowiadajacy interesom narodu, sojusz zgodny
z perspektywami rozwojowymi naszego narodu. Jest to sojusz
ze Zwiazkiem Radzieckim." — (Przemdwienie Stommy w
sejmie. ,,Zycie Warszawy" z 22.10.1960.)

,Katolicyzm musi przezwycigzy¢ swoje skostnienie, rutyne,
konserwatyzm... (Stomma, ,,Tyg. Powsz.", 6. 2.1961.)

»Jezeli ci to przeszkadza, to nie mow.Krolowo'... (Korony
Polskiej)... — (Ks. Malinski, ,,Tyg. Powsz.", 5. 2.1961.)

»Swiatowy system amerykanski powoli si¢ rozprzega... Site
moze nam daé jedynie Scisty sojusz ze Zwigzkiem Ra-
dzieckim... Uswiadomienie tego faktu catlemu spoteczenstwu i
przekonanie go o stuszno$ci tak pojetej racji stanu jest
najwazniejszym zagadnieniem naszego bytu narodowego..." —
(;,,Tyg. Powsz.", 4. 9.1960.)

Naturalnie to tylko cytaty. Na lamach ,,Tygodnika Po-
wszechnego" 1 ,,Znaku" ubrane sg w bogatg elokwencje, ujete
czesto w forme wysokiego poziomu, erudycji, filozoficznych
rozwazan o subtelnosci faryzeuszowskiej, ostroznie dozowanej i
planowo rozlozonej na takie pojecia jak: ,realna polityka",
»racja stanu", ,pozytywizm", , Maritain'izm" etc. etc. Sprowa-
dzaja si¢ jednak do zasadniczej konkluzji:

»StwierdzaliSmy wielokrotnie..., ze ogélny kierunek roz-
woju spoteczno-politycznego wytyczony dla Polski po drugiej
wojnie §wiatowej uwazamy za shuszny. Przemiany w Polsce
Ludowej zrealizowane, daty nam wreszcie zdrowsa strukturg..."
— (Stomma, przemawiajagcy w imieniu ZNAKu. ,Zycie
Warszawy", 20. 5.1961.)
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Jezeli porownamy te wypowiedzi z wypowiedziami grupy
Piaseckiego z lat 1945/47, widzimy, Ze nie ma w tym nic
nowego. Wszystko to czytalismy w pismach paxowskich swo-
jego czasu, moze tylko ujete w formy mniej §wigtoszkowate i
mniej przeniknigte duchem troski o dobro katolicyzmu, w
obawie aby — ,,nie pozostal w tyle":

»Prawda zawsze jest Boza, zawsze jest Chrystusowa,
katolicka, nasza. Chociaz ma znak innego $wiatopogladu.
Otworz szeroko drzwi i okna... Nie bdj si¢ przyznaé racji,
uzna€, przyjaé, cieszy¢ si¢ ludzmi... chociazby byli nie-
wierzagcymi w Boga." — Ks. Mieczystaw Malinski (,,Tyg.
Powsz." z 21. 5.1961.)

Nie ma co, szczerze pickne stowa! — Od 17 lat szkota
komunistyczna usituje zaszczepi¢ dzieciom poglad ateistyczny.
I oto na trybung sejmowag wkracza poset katolicki ZNAKu,
Tadeusz Mazowiecki, 1 oswiadcza:

,17 lat rozwoju o$wiaty powszechnej przyniosto Polsce
ogromne osiggni¢cia spoteczne... Ten wielki rozwdj oswiaty nie
jest dzielem przypadku, ale wynika u nas z zatozen ustroju
socjalistycznego...”

Agentura Nr 2. — Prawo roéwni pochytej jest jednakie dla
wszystkich. Kto na nig raz wkroczy, toczy si¢ dalej. Takoz
obserwujemy w tej chwili staczanie si¢ grupy ZNAKu z ,,etapu
politycznego", poprzez ,etap faryzeizmu" do etapu jawnej
agentury. Swiadczy o tem zarowno wilaczanie si¢ we wszystkie
dezyderaty polityki zagranicznej bloku komunistycznego,
dywersyjna akcja w osrodkach katolickich na zachodzie, jak tez
w os$rodkach emigracyjnych.

Dnia 8.10.1961 ,,Tygodnik Powszechny" wystapit z wielkim
artykutem pt. ,,Propozycje dla emigracji". Pokrywaja si¢ one
bez reszty z instrukcjami b. ,Komitetu Michajlowa" we
wschodnim Berlinie, obecnie ,,Komitetu do rozbudowy kon-
taktow z rodakami na obczyZnie", przeznaczonego do akcji
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dywersyjnej wérdd emigrantow ze Zwigzku Radzieckiego: ,,Po-
pierajcie interesy.ojczyzny' za granicg..." Rdznig si¢ tylko
wyzszym poziomem, doskonalsza, a wiec skuteczniejsza forma.

W numerze z marca 1962, paryska ,Kultura" zamiescita
,List do redakcji" Stefana Kisielewskiego, zawierajacy w isto-
cie doktadnie te same sugestie, jakie 40 lat temu lansowane byty
przez prowokacje znanego nam ,, Trustu" GPU: — , Komunizm
dzisiejszy to w istocie amerykanizm dla ubogich... Komunisci
polscy s3 niczym innym jak tylko reprezentantami polskiej
(panstwowej) orientacji wschodnie;...", prowadza
,konstruktywng polityke z Rosja...", ,otwierajg wielkie
mozliwosci", bo ,komunizm si¢ pragmatyzuje i liberalizuje...".
Jestesmy swiadkami Luniwersalistycznej ewolucji
komunizmu...". — ,Wszyscy madrzy ludzie partii daza do
przeksztalcenia systemu, odtotalizowania, zdemokratyzowania 1
zliberalizowania..."; rozpoczyna si¢ ,organiczne dzietlo od-
nowy...”. A z tego wniosek kapitalny: nalezy tylko zaprzestac
wszelkiej akcji antysowieckiej i antykomunistycznej!

Wreszcie w artykule zamieszczonym w czerwcowym nu-
merze »Kultury" (1962) tenze przedstawiciel
zrewolucjonizowanego  faryzeizmu, Stefan  Kisielewski,
przynosi emigracji pocieszajaca ja wies¢:

»Symbolem postawy pragmatycznej jest dla mnie premier
Chruszczow. Ten czlowiek na szcze$cie nie jest filozofem... Po
prostu ma oczy i chce z nich robi¢ wlasciwy uzytek. Empiryk
— jakiez to pocieszajace!"

W tym wszystkiem, przyjmowanym zresztg dosyé scep-
tycznie przez emigracj¢, znajdzie si¢ wszelako akcent, ktory
przemawia juz bezposrednio do wyobrazni polrealistow:

»--~ W naszym kacie mizernego potwyspu zwanego Europa,
nardd polski w dalszym ciaggu nie ma innego wyboru, jak tylko
wybor miedzy Rosja i Niemcami."
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Byloby naiwno$cig sadzi¢, ze przy faktycznej dyscyplinie
jakiej podlega ,posel na sejm" w kraju, Stefan Kisielewski
moglby sobie pozwoli¢ na lansowanie tezy, w gruncie
sprzecznej z tezg ,,obozu socjalistycznego", gdyby sugestie tego
rodzaju nie lezaly w taktycznym interesie delegujacego
zagranice mocodawcy, partii komunistyczne;j.
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Druga wielka prowokacja

Znaczenie stow

Nieprawda, ze dobor slow nie ma znaczenia istotnego. Ma
czasem ogromne. Gdy w roku 1927 moéwilo si¢, ze metropolita
Sergiusz w Moskwie ,,poszedt na ugode z bolszewikami", —
brzmialo to paskudnie; gdy si¢ natomiast dzi§ mowi, ze doszto
do ,,porozumienia miedzy Kosciolem i panstwem", — brzmi to
powaznie 1 godnie. Jakkolwiek w obydwoch wypadkach istota
rzeczy jest ta sama. Polityk, ktoryby powiedzial: ,,zde-
cydowalem si¢ p0j$¢ na poputniczestwo z miedzynarodowym
komunizmem", przestanie by¢ uwazany za polityka; gdy jednak
powie: ,zdecydowalem si¢ poswigci¢ pracy organicznej w
kraju", uwazany bedzie nawet za realnego polityka. To samo
dotyczy zamiany stow takich jak ,kolaboracja" slowem
»pozytywizm", ,sowietyzacja" slowami ,przemiany struktu-
ralne” itd. We wszystkich tych wypadkach warunkiem
wstepnym usprawiedliwiajgcym kompromis, jest nazwanie
Polski Ludowej nie prowincjg bloku komunistycznego, a —
paﬁstwem polskim. Stad juz podczas pierwszych krokéw na
rowni pochylej w roku 1945, zaniechano na emigracji okresle-
nia: ,,polscy komunisci", ,,polscy bolszewicy", czy ,,kolabo-
ranci", ,sowieccy Quislingowie", itp., a dobrano pojecie
wieloznaczne, mgliste: ,rezym". UZywany bez przymiotnika,
sugerowal iz w kazdym razie chodzi o ,rezym" panujacy w...
panstwie polskim.
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Gomulkizm

Wsrod takich rekwizytow rozegrat swa gre Wiadyslaw
Gomutka. Stary agent bolszewicki.

Aresztowany przez policje polska w 1932 w Lodzi i skazany
na 7 lat wigzienia, juz po uplyw1€ roku, na mocy polsko-
sowieckiego uktadu o wymianie wiezniow, zostaje w 1933 od-
dany wiadzom sowieckim. W Moskwie przechodzi Gomutka
specjalne kursy dywersyjne i w trzy lata pdzniej, via Dania i
Niemcy, przerzucony zostaje ponownie do Polski dla roz-
budowania akcji wywrotowej. Aresztowany powtdrnie w r.
1936, przesiedzial w wiezieniu do wybuchu wojny 1939. Na
mocy cichego porozumienia pomig¢dzy okupantami hitlerow-
skim i sowieckim, zostaje przez hitlerowcow wypuszczony do
okupacji sowieckiej. Przebywa w Galicji, gdzie w mysl ow-
czesnej instrukcji partyjnej, powstrzymuje si¢ od wszelkiej akcji
antyhitlerowskiej, prowadzac dalej robote propagandowa
przeciwko ,,burzuazyjnej Polsce".

W roku 1943 otrzymuje z Moskwy polecenie udania si¢ do
Warszawy i odbudowania tam polskiej partii komunistycznej
pod firmg PPR. Dalszy przebieg wypadkow jest znany: tarcia
pomiedzy Gomuika i Bierutem, powstaly juz w czasie okupaciji,
wskutek roznicy pogladow na taktyke. Animozje te zaostrzyty
si¢ pozniej do tego stopnia, ze doprowadzily nawet, juz w
Polsce Ludowej, do przejsciowego aresztowania i uwiczienia
Gomutki. Rzecz, jak wiadomo, nieoryginalna w stosunkach
wewnetrzno-partyjnych. Nigdy wszakze nie bylo miedzy nimi
réznic ideowych. Gomuika, inteligentniejszy od Bieruta, byt
stronnikiem taktyki mozliwie elastycznej, rokujacej ngkszq
skuteczno$¢. Podczas gdy Bierut, zaprawiony w dyscyplinie
INO (Inostrannyj Otdiet NKWD) trzymat si¢ taktyki bardziej
tepej, skostniale;.

Cate emocjonalne zycie Gomuiki przeszto w walce o pod-
danie Polski Sowietom, w walce z panstwowoscig Polski nie-
podleglej. Stad jego niezaprzeczalnie wielka znajomo$¢ terenu i
psychologii przeciwnika. Mozna by go shisznie nazwac ,,pol-
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skim Leninem". — Zmarly w r. 1948 filozof rosyjski Mikola]
Bierdiajew twierdzit, ze zasadniczym bodzcem dzialania Lenina
byla jego nienawis¢ do politycznego ustroju Rosji 1 dazenie do
zniszczenia go. Temu glownemu celowi podporzadkowal Lenin
wszystko inne. — Takoz Gomutka poswigcit wszystko jednemu
celowi: skutecznej taktyce.

Genialna mistyfikacja. — Gomutka opart si¢ catkowicie na
wskazaniach Lenina. — W roku 1916 Lenin, w dyskusji z R6z3
Luksemburg i1 Piatakowym, wypowiedziat swe stynne stowa o
,roznych drogach do socjalizmu" 1 o ,,jednostajnej szarosci"
tych, ktérzy by pragneli przeistoczy¢ wszystko wg jednego
wzoru. W dniu 19 marca 1919 r. na VIII zjezdzie partii, Lenin
powiedziat:

»Jeden z polskich komunistow, gdy powiedzialem mu:
WYy zrobicie to inaczej, odpowiedzial mi: Nie, my zrobimy
to samo, co wy, ale zrobimy lepiej od was!"

Lenin byl z tej odpowiedzi bardzo zadowolony. — To, O
zrobil Gomuika, nie moglo w gruncie rzeczy daleko odbiegaé
od tego, co robil Bierut. Pod pewnym wzgledem pierwszy etap
Bieruta byt o wiele ,,liberalniejszy" od ,,polskiego pazdziernika"
Gomuiki. Przypomnijmy, ze w pierwszym etapie Bierutowym,
taki np. ,,Gtos Ludu" (6. 5.1945) pisat:

»Odrzucamy jako fantastyczne, wrgcz prowokacyjne in-
synuacje wroga o tym, jakoby partia dazyta do kolektywizacji
gospodarki... Stoimy twardo na gruncie indywidualnej
gospodarki chtopskiej. Partia nasza nigdy nie wysuwata hasla
kolektywizacji i nie ma w swoim programie postulatu ko-
lektywizacji. Faktem jest, ze reakcji udaje si¢ otumani¢ czes§¢
chtopow."

A O6wczesne ,,porozumienie z Kosciotem" szlo tak daleko, ze
Bierut (stary agent INO NKWD!) zasiadat w pierwszych
fotelach uroczystych nabozenstw panstwowych; skladal przy-
sigge: ,,Tak mi dopomdz Bog..."; niektorzy ministrowie i milicja
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brali udziat w procesji Bozego Ciata etc. — Ale Bierut trzymat
si¢ kurczowo instrukcji o podziale etapow, 1 jego dalsza taktyka
byla sztywna, nacechowana ,jednostajng szaro$cig". —
Gomutka wyrzucit btgdy Bieruta za burt¢ i postanowit zrobi¢
,,t0 samo, ale lepiej". Istota taktyki Gomutki polegata na tym, ze
opierajac si¢ na starych wzorach NEPu, przystosowat je do
faktycznych nastrojow, nie tylko z r¢ka na pulsie, ale dziatat
niejako z uchem przylozonym do zywego ciala Polski,
nieomylng diagnoza wyznaczajagc posunigcia wiodace do
bezposredniego celu. W ten sposob doprowadzit do genialnej
prawie mistyfikacji, osiggajac taki stopien solidarnosci
szerokich warstw z partig, jakiego nie osiggnat przed nim zaden
chyba przywddca komunistyczny. To pozwolilo mu uratowaé
bezkrwawo komunizm w Polsce w kryzysowym roku 1956 i
zastuzy¢ shuszng wdzigcznos$¢ ze strony miedzynarodowego
komunizmu. Na naradzie 81 partii komunistycznych w r. 1960
w Moskwie, powie o tym delegat partii wloskiej, Luigi Longo:

... stuszna byla analiza politycznych przyczyn kontr-
rewolucji wegierskiej 1 wydarzen polskich, analiza przepro-
wadzona w sposob $mialy przez mig¢dzynarodowy ruch komu-
nistyczny, a w pierwszym rzedzie przez dzielnych towarzyszy,
ktoérzy kieruja obecnie bratnig partia polska..."

Ale poza wszystkiem, dzielo Gomulki shusznie nazwaé
mozna wielkim, gdyz podjat si¢ on zadania olbrzymiego, mia-
nowicie przeistoczenia Polski z tradycyjnego t. zw. ,przed-
murza chrzescijanstwa", skierowanego ostrzem na wschod, w
wypadowa redut¢ miedzynarodowego komunizmu, skierowana
ostrzem na zachdd. Jego PRL stala si¢ oknem wystawowym
,dobrego komunizmu", a zarazem mistyfikacja ,.ewolucji",
wprowadzajacej opinig zachodnig w btad o wiele skuteczniej,
niz to potrafita dawna prowokacja ,,Trustu" GPU.

Gomulka mianowany przez Chruszczowa. — Nie ma

zadnego panstwa polskiego w postaci ,,Polski Ludowe;j". PRL
nie jest dalszym ciggiem historii Polski, lecz dalszym ciggiem
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historii rewolucji bolszewickiej 1917 r. PRL nie jest prze-
dhluizeniem panstwowosci polskiej, lecz przedtuzeniem i inte-
gralng czgsécig bloku komunistycznego. Gomutka przyszedt do
wladzy, tak samo jak poprzednio mial przyjs¢ Marchlewski, a
p6zniej przyszedt Bierut, nie wbrew intencjom centrali ko-
munistycznej w Moskwie, ale z jej nominac;ji.

Dnia 16 lutego 1956 rozpoczat si¢ w Moskwie XX Kongres
partii, ze stynng antystalinowska mowg Chruszczowa. 12 marca
umiera raptem Bierut, przy czem S$mier¢ jego zbiega si¢ z
destalinizacyjnymi projektami Chruszczowa. 20 marca zwotane
zostaje w Warszawie posiedzenie CK partii, na ktére przybywa
Chruszczow i mianuje sekretarzem partii Ochaba. Ochab jest
catkowicie ,,czlowiekiem Chruszczowa". — Nastepuja znane
wypadki, ktore wstrzgsajg monolitem partii komunistycznej. W
czerwcu 1956  wybucha ~w  Poznaniu  powstanie
antykomunistyczne. Gomulka, juz uprzednio zawdzigczajac
interwencji  Chruszczowa, wypuszczony z  wig¢zienia,
Lantybierutowiec 1 antystalinowiec", wysuwa koncepcje, aby
odwola¢ pierwsze zarzagdzenia Cyrankiewicza w sprawie Pozna-
nia, i powstanie poznanskie przewekslowa¢ z antykomu-
nistycznego w ,,antystalinowskie", co pokrywa si¢ catkowicie z
linig Chruszczowa. — Dnia 18 lipca 1956 Ochab wygtasza na 7
Plenum CK w Warszawie, plomienng mowe¢ wielbigca
Chruszczowa. Ale, zarébwno Ochab jak reszta towarzyszy, to
stary garnitur Bierutowy. Wobec wrzenia w kraju nalezy
koniecznie wysung¢ ,,nowego cztowieka". Tym nie tylko ,,no-
wym" co, wazniejsza, firmowym ,antybierutowcem", jest
Wiadyslaw Gomulka. Lepszego trudno sobie w danym mo-
mencie wyobrazi¢. Zostaje tedy wysunigty na kandydata pier-
wszego sekretarza partii. Przez kogo? Niewatpliwie przez po-
rozumienie Ochab-Chruszczow. Ale — zwr6¢my uwage — na-
razie: na kandydata. Nominacja ostateczna zalezy do
Chruszczowa.

Dnia 19 pazdziernika 1956 Ochab zwotuje 8 Plenum, ktore
ma zdecydowaé nie tylko 0 wyborze nowego sekretarza partii,
ale o calej przysztej linii taktycznej, jezeli nie zgota o dalszym
losie PRL. Nie ma wigc nic zaskakujacego w fakcie, ze w
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obliczu tak waznych decyzji przybywa do Warszawy prezydium
centrali partyjnej w osobach Chruszczow, Kaganowicz, Miko
Jan, Molotow. Sytuacja w kraju jest napicta do ostatecznosci.
Chodzi o ratowanie komunizmu w Polsce. Przebieg 8 Plenum
znany jest ze sprawozdania w ,,Nowych Drogach" Nr 10, 1956.

Ochab spotkal Chruszczowa na lotnisku. Po rozmowie z nim
oswiadczyl na Plenum, ze Politbiuro na zamiar wysungc
Gomuitke na stanowisko pierwszego sekretarza. Jednoczesnie
zaproponowat przerwanie obrad do godziny 18-tej.

Tow. Jaworska — Z czego wynika potrzeba odroczenia
obrad do wieczora?

Tow. Ochab — Wynika z koniecznosci przeprowadzenia
rozméw z delegacjg prezydium KPZR...

Tow. Jaworska — Mam wniosek, zeby przed odroczeniem
obrad, dokona¢ wyboru... (pierwszego sekretarza partii).

Whniosek Jaworskiej popiera tylko jedna tow. Tatarkdwna.
Upada on 61 glosami przeciw 2 glosom kobiecym. Poza niemi,
wszyscy obecni zdajg sobie sprawg, ze wynik ,,wyboréw" za-
lezy od decyzji Chruszczowa. Tylko jeden o$mielit si¢ postawic¢
pytanie:

Tow. Granas — Czy Plenum mogloby si¢ dowiedzie¢, co
bedzie przedmiotem rozmow Biura z delegacja?

Tow. Ochab — Zagadnienie stosunkow polsko-radzieckich.
— Jak na ,,suwerenng parti¢" ,,suwerennego panstwa", pytanie i
odpowiedz dosy¢ charakterystyczne w ich lakonicznosci...

Ale Gomuika nie nalezy do Politbiura. Wobec tego Ochab
stawia dodatkowy wniosek, azeby na ,rozmowy poszed!" i to-
warzysz Gomuika:

»Kto jest za wnioskiem?!... Dobrze. Kto jest przeciw? Nie
ma sprzeciwu." — Rezyseria istotnie godna pierwszych czasow
leninowskiego bolszewizmu. Jak widzimy, od poczatku do
konca dokonana przez Ochaba, ,,czlowieka Chruszczowa".

Posiedzenie z delegacja sowiecka, przecigga si¢ jednak
dhlugo poza godz. 18. Nic dziwnego. Chodzi o ustalenie taktyki
w decyduja}cym momencie. Przebiegu nie znamy. Poznamy
tylko pdzniejsza taktyke; Gomuitki. Musiat wigc ja przedlozy¢
Chruszczowowi 1 uzyskac jego pelna aprobatg, gdyz w prze-
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ciwnym wypadku wynik posiedzenia Plenum dnia nastgpnego,
20 pazdziernika, bylby niewatpliwie inny niz to mialo miejsce.
A odbylo sie tak:

W tajnym glosowaniu na czlonkéw Politbiura Gomutka
otrzymuje 74 glosy, tj. tyle, co Loga-Sowinski, ale mniej niz
Ochab, ktory otrzymat 75 glosow. — W glosowaniu na czlon-
kéw Sekretariatu CK, Gomulka ponownie otrzymuje tylko 74
glosy, tzn. tyle co Jarosinski, ale mniej niz Ochab 1 Gierek, na
ktorych padlo po 75 glosbw. W obydwoch wypadkach nie
zostatl wiec przez Plenum postawiony na pierwszym miejscu. —
Wtedy wstaje Ochab 1 oswiadcza:

,Proponuje aby wybory I-sekretarza odbyty si¢ jawnie... Kto
jest przeciw? Nie styszg... Biuro Polityczne proponuje wybrac...
tow. Wiladystawa Gomutke Wiestawa. Kto jest za, podnies¢
rece. Kto przeciw? Nie ma sprzeciwu."

Gomutka zostal ,,wybrany", a Chruszczow z towarzyszami
spokojnie wrocit do Moskwy. — Takie sg fakty. Wszystko inne,
catla niesamowita legenda, ktora obiegla §wiat o rzekomym
starciu Gomutka — Chruszczow etc. etc. byta od poczatku do
konca prowokacja komunistyczng na uzytek tego $wiata i
narodu polskiego, rozegrana na tle nastrojow panujacych w
Polsce. Jedno bylo tylko prawda w tej powodzi plotek, a
mianowicie koncentracja wojsk w kraju. Sam fakt nie ulegal
watpliwosci. Byty to jednak wojska skierowane nie przeciwko
Gomuice, a w obronie Gomulki. Nie przeciwko ,,polskiej
drodze do socjalizmu", a przeciwko narodowi, ktory pragnatby
zmies¢ wszelki ,,socjalizm" z Polski. Istotnie, zawdzigczajac
taktyce Gomulki, do uzycia tych wojsk nie doszto.

,,Bohater narodowy"’. — Wersja, ktora nie bedac urzedowa,
stata si¢ wkrotce obowigzujaca, brzmiataby w skrocie tak:
~Gomutka dziala w sytuacji przymusowej. Chce za wszelka
cen¢ ratowa¢ Polske przed czotgami sowieckimi. Dlatego nie
ma innego wyboru jak deklarowa¢ oficjalnie przyjazn polsko-
sowieckag. W zamian wytargowal od Chruszczowa ,,polska
droge do socjalizmu", obiecujac mu, ze nie dopusci do kontr-
rewolucji. Wobec tego kazde wystgpienie anty sowieckie, anty-
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komunistyczne, moze zrujnowaé patriotyczne dzietlo Gomuiki i
sprowokowa¢ ,,wypadki wegierskie". Dlatego spoleczenstwo
winno poprze¢ Gomulke i nie daé si¢ sprowokowac. ,,Polski
Pazdziernik", ,wlasna, polska droga do socjalizmu", to tylko
plerWszy etap ewolucyjny, po ktorym nastapi dalsza liberali-
zacja 1 uniezaleznienie od ,,Rosji". W Polsce nastapito
zupelne uspokojenie, a szemat powyzszej wersji, poczat obo-
wigzywac¢ nie tylko w kraju 1 wérdéd emigracji, ale 1 w calym
wolnym $wiecie. W niektorych sferach polrealistycznych Go-
mutka wyrost do postaci nieomal bohatera narodowego. Tym-
bardziej, ze Moskwa nie tylko nie wyslata czotgdéw, ale od-
wolata Rokossowskiego.

»Po prostu'. — Gomuika, po objeciu wiadzy, za najwaz-
niejsza potrzebe uznal roztadowanie nabrzmiatych antykomu-
nistycznych nastrojow w Kraju, przez ustanowienie pewnego
rodzaju piorunochronu, ktéryby je odprowadzat w kierunku
pozadanym dla partii. Praktycznie: ,,odebra¢ wiatr z zagli"
elementom antykomunistycznym 1 przekaza¢ go elementom
komunistycznym. W ten sposob, aby nagromadzona w narodzie
krytyka, skierowana zostata nie przeciwko ustrojowi
komunistycznemu, lecz przeciwko ludziom ten ustréj ,,przed
pazdziernikiem" sprawujacym. Przeciwko ,.stalinistom", ,kon-
serwatystom partyjnym", ,,natolinczykom", stowem przeciwko
tym, ktoérych sam Gomutka pragnat usungé. Nie przeciw za-
sadzie, a wykonaniu zasady. Nie przeciw doktrynie, a biuro-
kratom doktryny. Nie przeciw komunizmowi, a jego wyktadni.
W rezultacie tego posunigcia, komunistyczne pismo miodzie-
zowe ,,Po prostu", otrzymalo koncesje na nieograniczong po-
zornie krytyke.

Twierdzenie jakoby ,,Po prostu" bylo zjawiskiem sponta-
nicznym, jest oczywistym nonsensem. W warunkach systemu
komunistycznego nikt nie moze wydawa¢ czasopisma
niezaleznie od partii, gdyZ nie istniejag ku temu nawet warunki
techniczne. Zadne tez inne pismo tego rodzaju si¢ nie ukazato,
jakkolwiek ukazaloby si¢ ich niewatpliwie natychmiast dzie-
sigtki, gdyby istniala wolno$¢ prasy. ,,Po prostu" przekraczato
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pozornie ramy dopuszczalnej krytyk| ale entuzjazm jaki tym
wywolywato w kraju i zagranlca} nie szkodzil, a przynosit
korzysci komunistom. ,,Po prostu" licytowato krytyke elemen-
tow wrogich partii, i namig¢tnym zadaniem ,poprawienia
ustroju”, odciggato od zadania ,,0balenia ustroju". Poza tem, nie
bedzie chyba przesada twierdzenie, ze 90% popularnosci na
zachodzie, nieomal rozlozenie od wewnatrz emigracji, kto wie
czy nawet dzisiejsze jeszcze kredyty amerykanskie — (od
zachwyconego potwierdzeniem swej tezy o ,.ewolucji komu-
nizmu", State Departement) — zawdzigcza Gomutka ,,Po
prostu”. — Z chwilg przewidzianego terminu zamknigcia ,,Po
prostu" 1 rozpedzenia demonstracji studenckich, méwi¢ juz
mozna o przejSciu do nastepnego etapu.

Dalsza ,,ewolucja'. — Doprowadzila ona nie do rozluznie-
nia Wi@zéw PRL ze Zwigzkiem Radzieckim, a wrgez prze-
ciwnie, do wigkszego zespolenia. Gdyz powstal nowy czynnik,
mianowicie  osobiste  zaufanie 1 przyjazn pomle;dzy
Chruszczowem 1 Gomuifka. (,,Nasz najbardziej drogi przyjaciel 1
towarzysz.")

Za szczytowy punkt w tym kierunku uwazaé mozna
., Wspodlne oswiadczenie polsko-sowieckie” z dnia 22 lipca 1959
r. Poraz pierwszy uzyto zwrotu, ktory ze wzgledow taktycznych
unikany byt w deklaracjach oficjalnych nawet za czasow
Stalina-Bieruta. Mianowicie, ze Polska idzie ku petlnemu
komunizmowi. Dostowny, uroczysty tekst brzmiat:

»Narod Polski i narody Zwiazku Radzieckiego posiadaja
wspolny wielki cel — budownictwo spoteczenstwa komu-
nistycznego." — (,,Prawda", 23.7.1959.)

Nastepny komunikat ,,Prawdy" z dnia 25 lipca 1959, jeszcze
raz rozprasza wszelkie ztudzenia:

»Narodom Zwigzku Radzieckiego i Polsce przy$wieca... etc.
.. pewnie i z natchnieniem buduja jasng przyszios¢ ludzkosci
— komunizm."
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W pottora miesigca pozniej, 4 wrzesnia 1959 na przyjeciu w
poselstwie warszawskim w Moskwie, wydanym z okazji
wystawy przemystowej, Chruszczow oswiadcza:

»--. Chociaz towarzysz Gomulka jest tu nieobecny, to jednak
my$lami jest z nami. Zyczymy mu dobrego zdrowia, a reszty on
sam dokona... Uwazamy, ze dzisiejsze stosunki Zwigzku
Radzieckiego z Polska, z przywodcami PRL s3 tak dobre jak
nigdy przedtem. Stosunki te sg teraz trwalsze i glebsze niz
kiedykolwiek w przesztosci... Idziemy tg samg drogag wskazang
przez Marksa, Engelsa, Lenina i dojdziemy do upragnionego
celu — do zbudowania spoteczenstwa komunistycznego." —
(,,Prawda", 5. 9.1959.)

Optymistyczne prognozy zachodu, jak dotad zawodza. Po-
moc amerykanska (,,dla narodu polskiego") idzie na rzecz
wzmacniania potencjalu gospodarczego bloku komunistyczne-
go. Nawet wigksza czg$¢ zboza amerykanskiego zuzywana jest
na rozszerzenie hodowli zywca, ktory nastgpnie eksportowany
jest nieraz po cenach dumpingowych dla uzyskania dewiz. Za te
dewizy wysytani sg ,polscy instruktorzy", tzn. agenci ko-
munistyczni do Nigerii, Liberii, Senegalu, Konga, Ghany etc.
Stamtad sprowadza si¢ studentéw na studia do Warszawy i w
ten sposob uaktywnia infiltracje komunistyczng w $wiecie. PRL
popiera ,,Lumumbowcoéw" w Kongo, popiera Fidel Castro na
Kubie, popiera wszystkich komunistow we wszystkich
czesciach globu. ,,Plan Rapackiego” jest planem Chruszczowa,
tak jak kazde wystgpienie dyplomatéw PRL na forum
miedzynarodowym, jest wystgpieniem bloku komunistycznego.
Do tej samej roboty wprzegnieta jest 1 dyplomacja, 1 szpiedzy, i
tournees baletow moskiewskich, i warszawskiego ,,Mazowsza" i
»Slaska".

Technika dezinformacji. — Gtéwna roznica pomigdzy sta-
rym, pierwszym NEPem, a tym trzecim z kolei NEPem a la
Gomuika jest ta, ze tamten obliczony byt przede wszystkiem na
skaptowanie wlasnych nacjonalistow; $wiat zachodni natomiast
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zachowat czestokro¢ powsciagliwos¢ 1 sceptycyzm. Najnowsze
wydanie NEPu jest w rownym stopniu obliczone na efekt
zagraniczny, a przez $§wiat zachodni popierane. W ten sposob
nacjonali$ci narodow ujarzmionych przez komunizm znalezli
si¢, w przenosni, jakby wzieci w trzy ognie. Cala konstrukcja
opiera si¢ na: taktyka komunistyczna + zbozne zyczenia wilasne
+ zbozne zyczenia Zachodu. W polaczeniu ma zastepowaé
realng rzeczywistos¢, ktorg oczywiscie nie jest. W
przystosowaniu do tego nowego typu ,realizmu politycznego"
powstat tez nowy system informacji, ktory zastgpit dotychczas
w wolnym $wiecie praktykowany.

Pominmy juz apokryfy wydawane na zachodzie 1 podawane
za przemycong z bloku sowieckiego rzekomo ,,podziemng
literaturg",  ktora ~ma  $wiadczy¢ o  wewngtrznym
»sewolucjonizmie" nastrojow. Przejdzmy do zwyklego sposobu
informacji. Dotychczas przyjeto bylo ocenia¢ dziatalnos$é
jakiego$ polityka, m¢za stanu, na podstawie dwoch zrodetl: a)
jego stow, b) jego czynow. Obecnie wprowadzono nowe zrddlo:

c) jego mysli. Tak wigc np. zarowno stowa jak czyny
Gomuiki pozostajg ze sobg w petnej harmonii 1 nie moglyby
budzi¢ watpliwosci, co do ich wyktadni. Okazalo si¢ jednak, ze
(dez-) informatorzy polityczni przenikajg obecnie mysli
Gomuiki, jego utajone intencje, ktore rzekomo sg sprzeczne z
jego stowami tudziez czynami. Tg zdolno$cig jasnowidztwa
obdarzeni bywaja zwlaszcza korespondenci gazet zachodnich
akredytowani, tzn. tolerowani, badz mile widziani, wzglgdnie
inspirowani w Warszawie. W tych warunkach wiele
przemow1en Gomu1k1 1 wiele jego posunle;c pohtycznych W
,realnym ujeciu" oznacza co innego, a mianowicie: ,,Gomutka
musiat tak powiedzie¢", ,Gomutka zmuszony byl przez
Chruszczowa uczyni€ to lub owo". Co za§ mysli o tym sam,
dziennikarze wiedza lepiej, zapewne tez 1 lepiej od Gomuiki.
Nie trzeba chyba dodawaé, Ze najcze¢sciej wiedza to wlasnie co
nie tyle chca sami, ile co chce od nich uslysze¢ centrala
zachodnia, wzglednie inspiracja wschodnia.

Sie¢ dezinformatorow opinii zachodniej jest bardzo rozlegta.
Obejmuje pras¢ réznych, a czestokro¢ rozbieznych kierunkdw
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politycznych. 1 oczywis'cie ma tym wigksze znaczenie, im
wigkszg powaga cieszy si¢ dany organ. Aby przytoczy¢ cho¢
kilka przyktadow, wspomnijmy znanego korespondenta
warszawskiego w paryskim ,,Le Monde", Philippe Ben'a, kto-
rego interpretacje rozchodzily si¢ po calej Europie. —
Hamburska ,Die Welt" posiada np. do tego stopnia
,bezstronne" informacje z Warszawy, ze czg¢sto powotuja si¢ na
te ,,bezstronno$¢" nawet komunistyczne pisma warszawskie. —
Bawarski organ zblizony do CSU, ,,Munchner Merkur", nie ma
oczywiscie nic wspdlnego z politycznym, obliczem ,,polskiego
desk'v" w amerykanskim radio Free Europe, ani z wiedenska
gazeta ,,Die Presse". Ale laczyl je przez dhlugi czas wspolny
korespondent w Warszawie, dr Ernst Halperin. Poszczegolne
informacje przekazywane przez Halperina z Warszawy nie
mogly budzi¢ pozornie zastrzezen. Gdyby z nich jednak
wycisngé bylo syntetyczng tendencje, wynikatoby mniej wigcej
tak: ,,JJest dwoch dobrych Polakéw, znajdujacych sie jednako w
sytuacji przymusowej, Gomutka i kardynal Wyszynski, ktorzy
wspolnie, 1 kazdy na swoj sposob, chca ratowac Polske przed
ztym Chruszczowem". Ta tendencja przenikata do katolickiego
organu niemieckiego, i do ,,polskiej Wolnej Europy", 1 do opinii
austriackiej, i do amerykanskich research'ow, i do referatow
waszyngtonskich. — Naturalnie to tylko drobne, na pewno nie
najwazniejsze przyktady. Tym niemniej charakteryzuja
sytuacje, w ktorej nigdy nie wiadomo, kto jest wiasciwym
tworcg tej informacyjnej tendencji. W danym przykladzie: sam
Halperin, State Departement, czy inspiracja komunistyczna?
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Na drodze klasycznego
poputniczestwa

»Polski Pazdziernik". — Mimo, ze Gomutka otworzyl dzi$
karty swej taktyki, nikt z politykdw obozu polrealistycznego,
udzielajacych mu niedawno ,,moralnego kredytu", nie przyznat
si¢ otwarcie do bledu, ze dali si¢ zwyczajnie oszukac.
Przeciwnie, polrealistyczna wersja glosi, ze ,,Gomutka odchodzi
do Pazdziernika"... W ten sposob poprzednia ocena uznana
zostaje za bezbledng, a zasada ,,Polskiego Pazdziernika" za
sluszng 1 pozytywng. Zwrdécilismy wyze] uwage, ze
akceptowanie pewnych form stownych, wywiera nieraz decy-
dujacy wplyw na tres¢. W danym wypadku przyjecie formy
,Polskiego Pazdziernika" za rodzaj neopozytywizmu, pocigga
za sobg donioste konsekwencje w stanowisku politycznym.
Oznacza zejscie na nowg ptaszczyzne racji narodowe;j.

Co6z bowiem kryje si¢ pod nazwag: ,,Polski Pazdziernik"? —
Nie moéwimy przecie ,,polski Kosciuszko" lub ,,polski 3-ci Maj",
tylko zwyczajnie: KosSciuszko, 3-ci Maj. Natomiast shusznie
uzyliby$my okreslen takich, jak powiedzmy ,,polski Bonaparte",
,polski Thermidor" etc., dla podkre$lenia analogii, niejako
»polskiego wydania" jakiej§ historycznej, gdzie-indziej juz
zaistniatej postaci lub zdarzenia. Nazwa miesigca ,,Pazdziernik"
w znaczeniu historycznego zdarzenia, uzywana jest w catym
Swiecie jednoznacznie dla okreslenia zwycigstwa bolszewizmu
w Rosji w 1917 r. Innego znaczenia nie posiada. Nazwanie,
wiec czego$ co zaszlo w Polsce: ,,Polskim Pazdziernikiem",
oznacza¢ moze tylko analogie, polskie wydanie (bolszewizmu).
Mozna je uwaza¢ za lepsze obiektywnie, lub subiektywnie
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dlatego tylko, ze jest wydaniem ,,polskim", ale nie podobna si¢
tudzi¢ co do intencji samego wyrazu.

Co to jest prowokacja? — Encyklopedyczne tlumaczenie
brzmi: ,,Podstepne naklanianie do dzialania, ktére moze po-
ciggna¢ zgubne nastgpstwa dla osoby prowokowanej i 0sob
trzecich." Gdyby si¢ zatrzymac tylko przy tej definicji, to
dziatalno$¢ komunistycznego ,,Komitetu rozbudowy stosunkow
z rodakami na obczyznie" (z siedzibg we wschodnim Berlinie),
polegajaca na namawianiu emigrantdéw, aby wspodtdziatali
zagranica we wszystkich sprawach, ktore sa wspolne z ,,inte-
resami ojczyzny i narodu”, zawiera elementy typowej prowo-
kacji: 1. ,,Podstep" — gdyz pod hastem ,,interesy ojczyzny i
narodu", kryja si¢ w istocie interesy mi¢dzynarodowego
komunizmu. 2. ,,Zgubne nast¢pstwa dla osoby prowokowanej"
— gdyz rozumiejac pod ,,0s0b3" nardd, naklaniany jest on aby
posrednio przyczynial si¢ do stabilizacji wlasnego ujarzmienia.
3. ,Dla o0s0b trzecich"... — gdyz wspoldziatanie =z
migdzynarodowym  komunizmem  przyczynia si¢  do
potencjonalnego zagrozenia innych narodow.

Ale pojecie ,,prowokacji" w powszednim uzyciu, jest dosy¢
rozciagle. Jezeli cofniemy si¢ nawet do tak anachronicznego juz
wzoru jednostkowej prowokacji, jak np. afera Azefa, to i tam
spotykamy element dziatania ,,na dwie strony", ktory w kazde;j
prowokacji nie zawsze da si¢ rozgraniczy¢. Bo czy lezalo w
interesie eserowskich terrorystow zabojstwo min. Plewego, czy
w. ks. Sergiusza, zorganizowane przez Azefa? Niewatpliwie
tak. Dlatego to z jednej strony naczelnik wydziatu ,,Ochrany",
gen. Gierasimow, w przystgpie zlego humoru krzyknat na
Azefa: ,,0d tej chwili krzyzyk na podwdjnej grze!" — az
drugiej strony, CK eserow, po zdemaskowaniu Azefa przez
Burcewa, ,,odpuscito go...", jak si¢ wyrazit Lopatin. A byly
nawet glosy, ze centralny komitet juz wczesniej wiedziat o jego
kontaktach z policja... — Prowokacja jest wigc zawsze do
pewnego stopnia grg na dwie strony. Prowokacja
komunistyczna zawiera nieodmiennie element poputniczestwa,
mniej lub wigcej zamaskowany, czyli pozornego kompromisu,
co ze swej strony umozliwia r6zng interpretacje, 1 w
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konsekwencji nie wiadomo gdzie koncza si¢ pozorne interesy
osoby prowokowanej, a zaczynajq interesy prowokatora. Plan
prowokacji obliczony jest wiec tylko na to, aby waga
gatunkowa korzySci na glownym torze, przewazata wage
gatunkowa kompromiséw na bocznych torach.

Prowokacja typu gomutkowskiego zastosowana do emigracji
polskiej, pokrywa si¢ z instrukcjami wspomnianego komitetu
dywersyjnego we wschodnim Berlinie: Nie wymaga od
emigrantow aby powracali do kraju, czy zrzekli si¢ swego
stanowiska ideowego; wymaga by w najwazniejszych sprawach
poparli interesy ,,0jczyzny", czyli ukryte za tym sloganem,
interesy migdzynarodowego komunizmu.

Emigracja polska nie jest emigracja
wsantykomunistyczna”.— Tak brzmi deklaracja polrealizmu,
ustalajac  teze: Nie jesteSmy ,bialg" emigracjg, jestesmy
emigracja antysowiecka, a raczej — antyrosyjska. Jak dalece
teza ta przenikngta do $wiadomosci politycznych dzialaczy
polskich $wiadczy fakt, ze trzymaja si¢ jej de facto wszystkie,
oficjalne polskie grupy polityczne. W konsekwencji, mimo, ze
tego rodzaju okdélna instrukcja nie zostala nigdy
rozpowszechniona, zorganizowana emigracja polska stroni si¢
od  sojuszu z  jakimkolwiek ideowym  frontem
antykomunistycznym, a tylko formalnie solidaryzuje si¢ z
przedstawicielami tych panstw wschodnioeuropejskich, ktore
padly ofiarg bezposredniej agresji sowieckiej po drugiej wojnie
Swiatowej.

Jest to pozycja zasadnicza 1 powinno si¢ o niej pamigtac, aby
nie oszukiwac¢ siebie i innych. Oficjalne stanowisko polrealizmu
nie jest ideologiczne, a ma by¢ ,realistyczne". Polrealizm nie
jest a priori wrogiem komunizmu, lecz sojusznikiem
,wszystkiego co polskie". Mozna to stanowisko ochrzci¢
mianem Sszczerego patriotyzmu, a nawet super-patriotyzmu,
jezeli si¢ zwazy, ze nie waha si¢ dla tego celu nawet przed
wspOlpracg z komunizmem. Nie mozna natomiast zaprzeczy¢,
ze dopdki wiadza nad Polska znajduje si¢ w rekach komu-
nistow, daje to nacjonat-komunizmowi znakomita sposobnos¢
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takiego lawirowania politycznego, i takiego przesuwania rzeczy
,polskich" na szachownicy patriotycznej, ktora moze zapewnic¢
mu maksimum skuteczno$ci w kraju i maksymalng infiltracje w
szeregi emigracji.

»Wspolny front" z komunistami. — Jest jawny i jest
ukryty. Do ukrytego naleza r6zne objawy penetracji agentow
komunistycznych. Zawdzigczajac jednak istnieniu wspolpracy
jawnej, nie da si¢ ustali¢ z calag pewnoscig, czy te lub inne
stanowisko polityczne zajete zostalo za poduszczeniem agen-
tury, czy ze szczerego przekonania, wyrobionego pod wptywem
wytworzonego nastroju. Wezmy przyklad, ktéry mozna
traktowac za klasyczny pod tym wzgledem: utalentowany pisarz
katolicki, Jan Bielatowicz, cztowiek stojacy ponad wszelkie
podejrzenia o uleganie wplywom komunistycznym, pisze:

»Antykomunizm... nie moze shizy¢ jako program poli-
tyczny... Emigracja ma na celu dobro narodu polskiego...
Granica na Odrze i Nysie to sprawa narodu i dlatego walczy o
nig jak moze, bez ogladania si¢ na to, czy to na r¢ke czy nie na
reke komunistom..." — (,,Dziennik Polski", Londyn,
27.10.1961.)

Wypowiedz pochodzi od katolika (prawdziwego), a wigc
cztowieka zwigzanego z pewnym S$wiatopogladem, czyli z na-
tury rzeczy zobowigzanego do postawy ideologicznej. A mimo
to stwierdza, ze ,antykomunizmu" nie mozna traktowaé za
program, oraz dopuszcza mozliwos$¢ dzialania ,,na rgke komu-
nistom", jezeli to lezy w interesie narodu. Tym samym interes
narodu stawia ponad interes ogolnoludzki, i ponad interes
Kosciota.

Na zebraniu SPK-Italia w Rzymie, 18 listopada 1961, ostatni
ambasador wolnej Polski przy Watykanie, Kazimierz Papee,
oswiadczyt m.in.:

»--- S8 sprawy wspoOlne, zagadnienia istotne, ktére obo-
wigzuja wszystkich Polakow i wymagaja wspolnego wysitku.
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Wiemy, ze tak jest, bo od wielu lat nad tymi sprawami
pracujemy... Ale opowiem Panstwu, dla chwili rozweselenia,
taki wypadek z niedawnej bardzo przesztoSci: jeden z naszych
dyplomatéw, przedstawiajagc swoim partnerom jednej z
kancelarii zachodnich nasza argumentacje za szybkim
uznaniem granicy Odra-Nysa, ustyszat od swego rozmowcy:

,a to ciekawe, bo te same argumenty, styszatem wczoraj od
ambasadora Polski Ludowej'..."

Jak wida¢ z tego, ambasador Papce nie dopuszcza nawet
mysli, ze to co on uwaza za ,chwile do rozweselenia", moze
by¢ w istocie smutnym rezultatem prowokacji komunistycznej,
ktora doprowadzita do tego, ze np. akurat w dniach §wiatowego
spiecia na tle sprawy Berlina, pomiedzy wolnym S$wiatem 1i
blokiem  niewoli ~ komunistycznej,  ostatni  dyplomaci
niepodlegtej Polski solidaryzujg si¢ z dyplomatami komu-
nistycznej okupacji, 1jeszcze si¢ z tego przechwalaja...

Niepodobna jest wyliczy¢ w krotkim zestawieniu wszystkich
»Spraw wspolnego frontu" z komunistami. Poza Odra-Nysa,
nalezy tu w pierwszym rzedzie lansowanie na zachodzie
legendy, ze PRL jest czyms$ ,lepszym" niz inne czlony bloku
komunistycznego 1 z tego wzgledu zashuguje na poparcie i po-
moc materialng. Teza polrealizmu, ze chodzi tu o pomoc nie dla
Jrezymu", lecz dla ,,narodu polskiego”, jest szczegdlnie
nickonsekwentna 1 jawnie demagogiczna. Gdyz w ten sam
sposob o takag pomoc mogloby =zabiega¢ sto ,narodow"
ujarzmionych przez komunizm. Czyli wolny $wiat powinien by
pakowaé bez ustanku ogromne dobra materialne zaréwno do
Pragi, Budapesztu, jak do Kijowa, Moskwy i Pekinu. Udziela¢
im kredytu i pomocy. Trudno bowiem sobie wyobrazi¢, aby
tylko ,,narody" polski i jugostowianski, uznane zostaty za co$
tak o wiele ,,lepszego" od i wszystkich innych. Oczywiscie, ze
tak nie jest i nikt rozsadny w zadne poparcie dla ,narodu" nie
wierzy. Jest to wlasnie wyrazne poparcie dla ,,rezymow", co do
ktorych spekuluje si¢ na ich rzekomym ,ewolucjonizmie",
Lewizjonizmie", ,titoizmie". Tymczasem spekulacji tej zadaje
kltam rzeczywisto§¢. Blok migdzynarodowego komunizmu

175



wyzyskuje zwlaszcza Polskg-Gomutki jako szczegolnie
udanego Konia-Trojanskiego w infiltrowaniu Zachodu, i
otrzymujac na to jeszcze kredyty od tegoz Zachodu, $mieje si¢
zapewne po cichu z jego naiwnosci. Teza Lenina o
»ghichoniemych §lepcach" znajduje w danym wypadku wy-
jatkowo trafne potwierdzenie. Wypada jednak stwierdzi¢, ze
dezinformacja polrealistycznego programu odegrywa przytem
nie matg rolg.

Niejaka syntezg tego programu znajdziemy w artykule b.
ministra Zygmunta Berezowskiego, ostatnio przewodniczgcego
komitetu politycznego Stronnictwa Narodowego i przewodni-
czacego komisji spraw zagranicznych T. R. J. N. na emigracji
(,,Dziennik Polski", 30. 8,1961):

»Polska... przyczynia si¢ do ewolucji, ktora niezaleznie od
oficjalnej polityki rzadow odbywa si¢ w Europie, formujac
zwolna jej przyszte oblicze. Zasiedlenie 1 integracja ziem
zachodnich, co uczynito z Odry i Nysy nie granice wewngtrzng
imperium sowieckiego, ale granice narodu..., staly opér
komunizmowi, ktéry uniemozliwia przeksztalcenie spo-
leczenstwa w Judzi sowieckich', cala postawa Polski jest
cennym wkladem do polityki wolnej i bezpiecznej Europy. Jest
nowa forma oslaniania jej przed grozacym zalewem.

»Nie dywersja przeto i nie wpychanie za pomoca represji
gospodarczych do ogodlnego kotta komunistycznego, ale sta-
ranne 1 wnikliwe rozroznianie roli i znaczenia poszczego6lnych
narodow za zelazng kurtyng winno by¢ przedmiotem polityki
Zachodu..."

Mozna by o tej deklaracji powiedzie¢, ze jest ona rOwnie
patriotyczna z intencji, co falszywa z tresci. Ani jeden punkt nie
odpowiada prawdzie obiektywnej: ani Polska nie przyczynia si¢
do ewolucji... ani Odra-Nysa nie przestala by¢ granica
wewnetrzng bloku sowieckiego... ani postawa Polski nie jest
wkladem do polityki wolnej... ani nie oslania przed zalewem
komunistycznym... ani represje gospodarcze i wewngtrzne
dywersje nie s3 wpychaniem do kotta komunistycznego... ani
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rozrdznianie pomi¢dzy narodami podkomunistycznymi winno
by¢ przedmiotem polityki Zachodu, — tylko:

wszystko odwrotnie.

T. zw. ,plan Rapackiego", o ile chodzi o desingagement
Europy srodkowej, popierany jest posrednio przez paryska
,,Kulture; pismo ske}dlnqd swietnie redagowane 1 stojace na
najwyzszym poziomie intelektualnym. Za poparciem ,,planu
Rapackiego" wystapit tez czlonek kongresu amerykanskiego
Kowalski, demokrata z Connecticut. Za poparciem ,planu
Rapackiego" rozwingla zostala akcja szczegdlnie intensywna w
wielu osrodkach polonii amerykanskiej, przy duzym wspot-
udziale w tej akcji pierwszego sekretarza ambasady PRL w
Waszyngtonie, Kmiecika. Ale ,,plan Rapackiego" w jego edycji
,fozbrojenia Niemiec" popierany jest przez absolutng wigkszos¢
osrodkow polrealizmu na emigracji.

Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, ze taktyka wyzyskiwania
narodowych uczu¢ emigracji dla celow dywersji komunistycz-
nej w $Swiecie, uprawiana byla w mys$l leninowskich zasad
zawsze, i W gruncie nie jest bynajmniej wynalazkiem Go-muiki.
— Na rok przed jego dojsciem do wladzy, w pazdzierniku 1955
r., odbylo si¢ w Warszawie na zlecenie partii zebranie, na
ktorym powolano do zycia ,,Towarzystwo Lacznosci z
Wychodzstwem,  Polonia".  Przewodniczagcym  zebrania
wyznaczono prof. S. Kulczynskiego. Podkreslit on w swym
przemowieniu, ze ,,wsréd emigracji panuje zZywe pragnienie
rozwijania i umacniania wzajemnej tacznosci z Macierza"... Do
nowego towarzystwa weszli m.in. tacy ludzie jak b. premier
rzadu londynskiego Hugon Hanke, literaci Arkady Fiedler,
Edmund Osmanczyk, poeta Antoni Stonimski, znany agent
PAXu Dominik Horodynski, cztonek rady panstwa prof. Oskar
Lange i wielu innych, ktérych nazwiska uznano za atrakcyjne.
—  Warszawska rozglo$nie ,Kraj", przeznaczona do
propagandowej dywersji wérod emigrantow, oglosita w audycji
z1.11.1955:
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,,Byloby niesprawiedliwo$cig twierdzi¢, ze emigracja polska
nie jest w swej masie patriotyczna, ze nie czuje przywiazania do
Ojczyzny, ze nie tgskni za nig..."

A w audycji z 29. 7.1958:

»Wydaje nam sig, ze z kazdym dniem wzrasta ponad granicznymi
kordonami jedno$¢ kraju i Polonii, z kazdym dniem coraz mniej
pozostaje wzajemnej nieufnosci i oporow... Z zadowoleniem
stwierdzamy wygasanie zimnej wojny w tych stosunkach; razem z
emigrantami troszczymy si¢ o najzywotniejsze polskie sprawy..."

Nie ulega watpliwosci, ze Gomutka do tego ,,wygasania
zimne] wojny" przyczynil si¢ najbardziej, 1 dopiero przydat
catej akcji rozmach 1 skutecznos¢. Zaczelo si¢ popieranie na
zachodzie wystepéw roéznych propagandowych zespotow,
przyjmowanych nieraz ze zami rozczulenia ,Mazowsza",
»Slaska" etc., mimo jawnych celow agitacyjnych 1 identyczne;j
akcji moskiewskich i innych komunistycznych zespotow
$piewaczo-tanecznych; popieranie wystaw artystycznych z
Warszawy, filmow, teatrow, naukowcow etc. etc.

Za szczegoOlny przyklad tej postawy politycznej postuzyc
moze uchwala powzigta na dorocznym zebraniu Zwigzku
Dziennikarzy emigracyjnych 17.1.1959:

»Zjazd Zwiazku Dziennikarzy przesyla pozdrowienia ko-
legom w Kraju pracujacym w trudnych warunkach ograni-
czonych mozliwosci wypowiadania pogladow 1 partyjnej,
komunistycznej kontroli oraz urzedowej cenzury."

Przy pobieznej juz analizie tej rezolucji rzuci¢ si¢ musi w
oczy jej wyjatkowe zaklamanie. Ulozona jest bowiem w ten
sposob, jakoby przesylajacy pozdrowienie sadzili, ze dzienni-
karze w kraju pracuja w pismach polskich, pozostajacych
jedynie ,,pod komunistyczng kontrolg i cenzurg". Tymczasem
zjazd ludzi najlepiej poinformowanych, bo wlasnie dzienni-
karzy, wie doskonale, ze cenzury pism w kraju komunistycz-
nym nie ma, gdyz wszystkie pisma sa po prostu wlasnoscia
partii-rzadu; nie ma tez i ,.kontroli" w potocznym znaczeniu,
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gdyz zastgpuje je zwyczajnie instrukcja partyjna; ze pracujg w
tych gazetach dziennikarze dobrowolnie, a to co pisza jest po
prostu komunistyczng propaganda i posredmm pogle;b1an|em
niewoli Polski. — Wro¢my do metody porownawczej:
w okresie okupacji niemieckiej, literat polski Emil Skiwski,
wydawal pismo ,,Przetom", gloszace porozumienie z Niemcami
i walke z bolszewikami. Uznany byt wéwczas za zdrajce na-
rodu; 1 chociaz w swoim piSmie nigdy nie nazwat wkroczenia
wojsk niemieckich ,,wyzwoleniem", a okupacji niemieckiej
,wolng Polska", — zostat i po wojnie unicestwiony jako literat,
zniszczony, zdeptany jako czlowiek, raz na zawsze, 1 nikt nawet
nie wie czy zyje jeszcze. Podczas gdy np. wyjatkowo
upodlajacy sie¢ literat, Gustaw Morcinek, posel na sejm
komumstyczny, ktory z trybuny tego sejmu zglosit wniosek o
przemianowanie Katowic na ,,Stalinogrod", — omawiany jest w
emigracyjnej prasie literackiej nader przychylnie. Przykiad
jeden z niezliczonych dostownie. Gdyz przecietny dziennikarz
pracujacy dzi§ w prasie komunistycznej w kraju, przelicytowuje
Skiwskiego w ,kolaboracji" z okupantem, wielokrotnie. A
jednak, jak widzimy, zastuguje na ,,pozdrowienia" ze strony
,kolegdbw emigracyjnych".

Poréwnanie to byloby zbyt drastyczne, gdyby je rozpatrywac
w oderwaniu od rzeczywisto$ci. Gdyz rzeczywistos¢ nie jest ta
sama. Rzeczywisto§¢ moéwi nam co innego, ze mianowicie
polrealizm przestal i de facto i de jurg, uwaza¢ obecny stan
polityczny w Polsce za — okupacje. Czy to okupacje
komunistyczna, czy tez okupacj¢ sowiecka.

»Jedna literatura". —  Szczeg6lng pozycje w
poputniczestwie polrealizmu z ustrojem komunistycznym w
kraju, stanowi dziedzina literatury. Jest to dziedzina dla
komunistow o wyjatkowej wazno$ci. Albowiem wlasciwym
terenem penetracji komunistycznej, jest mniej polityka lub
ekonomia, a bardziej psychika ludzka, oddzialtywanie
emocjonalne. Stad zalezy komunistom na wytworzeniu nastroju,
azeby literatura 1 nauka zachowata mozliwie oblicze ,,polskie".
Wiemy, ze ustrd] komunistyczny wszedzie gdziekolwiek
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nastaje, przede wszystkiem stara si¢ wprzegnag¢ w proces
komunizacji literaturg i nauke. Na ogot rzecz jest dobrze znana.
Ale pod wplywem pradow polrealistycznych przyjeto na
emigracji zasadg, ze ,.,komunistyczng" jest tylko ta tres¢ drukow,
ktorg kiedy$ zwalo si¢ ,,bibulg" komunistyczna, czyli stuzaca
bezposredniej agitacji. Wszystkie inne, mimo iz w Polsce
Ludowej nie ma wydawnictw prywatnych, a ksigzki wydawane
sq wylacznie przez agendy partii-rzadu, — uznano za literature
polska. Powolanie si¢ przytem na analogi¢ z polska literaturg
okresu zaboru rosyjskiego, jest argumentem znieksztalcajacym
rzeczywisto$¢. Pod zaborem rosyjskim istniala bowiem naro-
dowa literatura polska, wydawana przez polskich wydawcow, a
jedynie cenzurowana przez wladze. Dzi§ wydawana jest przez
wiladze 1 przez nie postulowana, inspirowana, kierowana.
Zabrakloby miejsca na cytaty, nie pozostawiajace pod tym
wzgledem cienia watpliwosci. Oto oswiadczenie Gomuiki na m
zjezdzie PZPR w marcu 1959:

,Naczelnym zalozeniem naszej polityki kulturalnej... jest
oparcie twoérczosci o $wiatopoglad i metodologie marksizmu
leninizmu... Taka literatur¢ realistyczng w swej formie,
socjalistyczng w swej wymowie ideowej... popieramy.
Kierownicza rola partii polega na tym, ze soqahstyczne ideaty i
naukowy $wiatopoglad Wmny inspirowaé tres¢ tworczosci
literackiej... Odmawiamy 1 bedziemy odmawiaé¢ publikacji
takich utworéw, ktore stanowia orez politycznej propagandy sit
antysocjalistycznych... Chcemy sztuki, ktéra w artystycznej
postaci obrazowaé bedzie procesy ksztaltowania si¢ nowych,
socjalistycznych stosunkoéw spolecznych 1 przemiany w
psychice cztowieka... Gléwne zadanie partii na froncie kultury
w chwili obecnej to walka o wyeliminowanie do konca
wplywow antysocjalistycznych tendencji - tworczych, gdyz
Stanowia glownq przeszkode w rozwoju socjalistycznej polskiej

kultury...'
To chyba wystarczy. — Naturalnie w szerokim wachlarzu

zakre$lonego programu, musza si¢ trafi¢ pojedyncze ksigzki
cenne, i w oderwaniu, o cechach normalnej literatury polskiej.
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Nalezy to poniekad do postulatu komunistycznej infiltracji. Nie
jako poszczegolne ,.ksigzki" jednak, ale jako catos¢, literatura ta
stanowi literatur¢ komunistyczng. Podobnie jak w Sowietach
nie ma literatury rosyjskiej, a jest wylacznie literatura sowiecka,
I jako taka przyjeta i oceniona byla przez dziesigtki lat na
zachodzie. To tez shusznie na tym samym III zjezdzie, Leon
Kruczkowski, literat i cztonek CK partii, oswiadczyl w imieniu
literatury w kraju:

»Istniejgca literatura socjalistyczna, jako cato$¢, jako
okreslony kierunek dynamiki tworczej, coraz bardziej jest obca
tworczosci burzuazyjne;..."

Tymczasem, wbrew tym oczywistym faktom, wlasnie na
polu literackim doszlo do zupelego uzgodnienia pogladu po-
miedzy polrealizmem 1 komunizmem, na ,jedno$¢ literatury
polskiej" w kraju 1 na emigracji. Jednoczesnie za posrednic-
twem literatury otwarta si¢ najskuteczniejsza bodaj droga
penetracji komunistycznej na zachdod. Po Gomutkowskim
»pazdzierniku" wielu literatéw emigracyjnych poczeto tak
pisac... by uzyska¢ mozliwos¢ drukowania w kraju, 1 mozliwos¢
tag uzyskalo. Rozglo$nia komunistyczna ,,Kraj", w audycji
nadanej 20. 2. 1958 (godz. 07.30—08.00) w bardzo po-
chlebnych stowach wypowiedziala si¢ o literaturze emigra-

cyjnej:

i,,... Sztuka, tworzona przez artystow-emigrantow tylko w
niewielkim stopniu jest sztukg... angazujaca si¢ przeciw sytuacji
ideowej 1 ustrojowej panujacej w Polsce. Te powiesci, te
wiersze s3 u nas publikowane, sa czytane, nie s3 w zaden
Sposéb wrogie! — Wigc co w koncu warunkowaé bedzie
pozycjg emigracyjnego artysty, emigracyjnego pisarza? Sztuka
jego nie jest sztuka inng od tej, jaka powstaje w Polsce. Z
wyjatkiem ksigzek Jozefa Mackiewicza w innych dzietach nie
znalazla swego wyrazu zadna, zasadniczo nam wroga postawa."

Delegowany z Warszawy na XXX Kongres PEN-Klubu we
Frankfurcie, Michal Rusinek, w ten sposob scharakteryzowat
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stosunki pomigdzy pisarzami emigracyjnymi i literatami
komunistycznej Polski:

»W czasie tych spotkan odnawiali§my dawne przyjaznie i
zawierali nowe, przy czym rozmowy z pisarzami emigra-
cyjnymi, z Kazimierzem Wierzynskim, Aleksandrem Janta
Polczynskim, Majewskim... nalezaly dla nas do najbardziej
ciekawych. Zreszta od paru lat tak bywa, ze goscie kongresowi
widuja Polakéw,z tej i tamtej strony' zasiadajacych do jednego
stotlu, nawzajem si¢ szanujgcych, co potwierdzaja cho¢ by
kroniki kongresowe, ktére nie zanotowaly dotad ani jednego
wypadku, by pisarz z Polski lub pisarz polski z emigracji
nawzajem przeciwko sobie na kongresie wystgpowali ..."
(,,Zycie Warszawy", 11. 8.1959.)

O nastrojach  tworzonych przez literackie  sfery
polrealistyczne na emigracji, $wiadczy¢ moze korespondencja z
Londynu S. Niekraszowej, zamieszczona w ,,Ostatnich Wia-
domosciach" (Mannheim, 3.11.1957):

»Staraniem Zwigzku Literatow 1 Dziennikarzy, Zwigzku
Studentéw... niemal co czwartek w Instytucie im. gen.
Sikorskiego w Londynie, wybitni goscie z Kraju wypowiadaja
swoje utwory literackie, czy eseye. ... Sala Instytutu gen.
Sikorskiego nie moze pomiesci¢ thuméw publiczno$ci; kory-
tarze i schody zapelnione spragnionymi kontaktow intelek-
tualnych z Krajem"...

Natomiast solidarng furig¢, zarowno ze strony komunistycznej
z Warszawy, jak polrealistycznej na emigracji, wywoluje
kazda proba nazwania literatury krajowej po imieniu. Tak np.
rozglosnia ,,Kraj" nadata 10. 7.1958:

»Londynskie .Wiadomosci rozpisaly ankiete: pisarze emi-
gracyjni a literatura krajowa. — Niemal wszyscy odpowia-
dajacy, opowiadaja si¢ za organiczng jednoscig polskiej lite-
ratury przeciwko p0d21a10W1 na emigracyjng i krajowg. Niemal
wszyscy, bo oczywiscie... Jozef Mackiewicz stwierdza, ze nie
jestesmy literaturg polska tylko komunistycznag, 'ale w ustach b.
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wspolpracownika propagandy hitlerowskiej, to zupeknie
zrozumiate."

A w kilkanascie dni pézniej (29. 7.1958):

,»Nie chodzi o casus — Jozef Mackiewicz personalnie.
Wypowiedz Jozefa Mackiewicza interesuje jako problem, jako
zagadnienie szersze, anizeli suma poglqdow polltycznych
skadingd $wietnego pisarza. Chodzi mianowicie o pewien
mozliwy punkt widzenia o pewng zasad¢ oceny zjawiska,
ktorg... uwaza¢ mozna za absurdalng, szkodliwg 1 anty-
intelektualna..."

Za$ na podobng wypowiedz w ankiecie emigracyjnego
,Dziennika Polskiego", redaktor dziatu literackiego 1 prezes
Zwiazku Pisarzy Polskich na emigracji, o§wiadczyt:

»W§rod zamieszczonych dzisiaj odpowiedzi, znajda czy-
telnicy rowniez odpowiedz Jozefa Mackiewicza. — P.
Mackiewicz zdaje si¢ zalicza¢ cato$¢ produkcji literackiej w
Kraju od literatury komunistycznej. Ten jego osad jest tak

oczywiscie btedny i — nie waham si¢ uzy¢ tutaj surowego
okreslenia — tak karykaturalny — ze jak sadze, nie warto
podejmowa¢ z nim polemiki.." — (,,Dziennik Polski",
25.1.1961.)

»Obalaé¢" czy ,poprawia¢"? — W zajetym przez

polrealizm stanowisku politycznym nieraz duzg role odegrywaja
te osrodki emigracyjne, ktore wytworzyly zespoty polskie na
stuzbie mocarstw zachodnich. Chodzi tu o zespoty wystgpujace
pod firma politycznego oblicza polskiego, a bedace w rzeczy-
wisto$ci tylko agenda polityki zagranicznej obcej, gldwnie
amerykanskiej. Do takich nalezy np. potezny aparat Free
Europ¢ Committee i jego rozglos$nie radiowe. Fluktuacje, kto-
remu ulega zaleza od fluktuacji amerykanskiej polityki za-
granicznej. W zasadzie wigc te polskie zespoly nie wchodza w
rachube jako niezalezne stanowisko polskie, 1 winny by¢
odniesione do stanowiska amerykanskiego, wzglgdnie mocarstw
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zachodnich. W praktyce natomiast maja niejaki wplyw
wewnetrzny, glownie w dziedzinie ,ewaluacji" zdarzen i
sytuacji w Polsce, w dziedzinie informacyjnej i rzeczoznawcze;.

Jezeli chodzi o dzialalno$¢ radiostacji zachodnich w jezy-
kach bloku komunistycznego, m.in. w jezyku polskim, to
niewatpliwie w sumie przynosza wiecej pozytku niz szkody.
Mozna by nawet zaryzykowa¢ twierdzenie, ze duzy pozytek
przez sam fakt nadawania wiadomosci, ktore w sieci komu-
nistycznej sg notorycznie ukrywane lub znieksztalcane. Trudno
sobie nawet wyobrazi¢, do czego by dojs¢ moglo, gdyby ludzie
pod komunizmem pozbawieni byli tej trochy [odrobiny]
prawdziwych wiadomos$ci ze Swiata, ktore dzi§ otrzymuja z
zachodu. Nawet skromna opozycja, ktorg sie nadaje przez eter
w okresach beznadziejnej koegzystencji, stanowi¢ moze niejaki
promyk dla ludzi po tamtej stronie. Dlatego audycje te sg przez
system komunistyczny, nie tolerujagcy absolutnie Zadnej
opozycji, konsekwentnie zaghuszane.

(W r. 1948 istnialo w bloku komunistycznym 100 stacji zaghusza-
jacych; w rok pdézniej — 150. W 1950 bylo ich 1.000. Na przetomie
lat 1961/62 istniato 2.500 stacji zagluszajacych, zbudowanych na-
ktadem, w przeliczeniu, ca 250 milionéw dolarow, o rocznym
budzecie ok. 100.000 dolaréw.)

Inaczej natomiast jezeli chodzi o tendencj¢ polityczna.
Polityka mocarstw zachodnich, a zwlaszcza Ameryki, spekuluje
jak wiadomo na ,titoizm", ,gomutkizm", ,rewizjonizm",
sewolucjonizm". Dla uzasadnienia tej optymistycznej tezy,
potrzebuje statego doptywu informacji, a raczej dezinformacji,
ktoéreby shuszno$¢ tej spekulacji potwierdzaly, inaczej nie
moglaby prowadzi¢ dotychczasowej polityki zaangazowania w
koegzystencj¢. Otéoz w tym wypadku, wymienione zespoly
polskie stanowig dla nich powazne zrddlo potwierdzajace po-
wszechny wishful thinking polityczny. Nie tylko dlatego, ze
wprzegly sie w dezyderaty swych chlebo- i mocodawcow, ile
wskutek przejecia polrealistycznej wyktadni, ktdora w znacznym
stopniu, a w odniesieniu do komunistycznej Polski prawie bez
reszty, pokrywa si¢ z postulatem pokojowej koegzystenciji.
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Ktory§ z komunistycznych emisariuszy zagranicznych uzyt
raz argumentu: ,,Nie mozna jednoczesnie chcie¢ co$ obalaé i
poprawia¢". Zupetnie shuszna uwaga. Albo, albo. Albo si¢
reprezentuje wroga ustroju komunistycznego, albo lojalnego
opozycjoniste. — Zdaje si¢, ze polrealizm definitywnie wybrat
to drugie: nie obala¢ komunizmu w Polsce, lecz go

,ewolucyjnie" poprawiaé.
*

W sumie otrzymujemy obraz kompromisu pokrywajacy si¢
we wszystkich gldéwnych tezach z tezami poputniczestwa tych
nacjonalistow, ktorzy 40 lat temu dali si¢ omami¢ przez taktyke
pierwszego nacjonat-komunizmu w wydaniu Leninowskiego
NEP-u. — Analogiczna w zasadzie jest i1 ,baza", na ktorej
glownie udato si¢ oprze¢ Leninowi ,nadbudowe" swego
nacjonal-komunizmu. Przypomnijmy sobie wnioski, jakie
wyciggnat on z historycznego doswiadczenia, ze nacjonalizm
postawiony przed wyborem pomigdzy sojuszem z sgsiednim
nacjonalizmem przeciw bolszewizmowi, czy z bolszewizmem
przeciwko sgsiedniemu nacjonalizmowi, z reguty opowiadat si¢
przy tej ostatnie} alternatywie. W odniesieniu zatem do
dzisiejszego polrealizmu, dawny antagonizm biatoruskich i
ukrainskich nacjonalistow wzgledem Polski o ,,0dzyskanie
Zachodniej Biatorusi i Ukrainy", zastgpil polski antagonizm
wzgledem Niemiec. Stad prowokacja komunistyczna stara si¢
ten antagonizm podsyci¢ 1 utrzyma¢ go w emocjonalnym
wrzeniu, mozliwie w stanie tego kompleksu, ktory zrodzit si¢ w
latach krwawej okupacji hitlerowskiej.
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Kompleks niemiecki

Fetysz udanej prowokacji

Przechodzac do sprawy kompleksu niemieckiego, nie bede
go traktowal z tg ,,ostroznoscig" 1 ,,taktem", z jakim porusza si¢
zazwyczaj sprawy tzw. obolate, drazliwe, a tym samym
wymagajace subtelnych omoéwien 1 wielu zastrzezen. Tak
czynig niektorzy Polacy, ktorzy dostrzegajac z jednej strony
koniecznos$¢ wyjscia z impasu antyniemieckiego, asekurujg si¢ z
drugiej specjalnym doborem formy stylistycznej, w obawie
narazenia si¢ wilasnej opinii 1 wystawienia siebie na sztych
mniej lub wigcej brutalnych inwektyw 1 potajanek. By¢ moze
czynig to stusznie ze swego punktu widzenia, usitujgc realnie 1
praktycznie zjedna¢ czytelnikow dla swej koncepcji polityczne;.
— Osobiscie nikogo nie pragne zjednywac, tem mniej narzucac
swego zdania. Chcialbym jedynie uchyli¢ rgbka pewnych
prawd, o ktorych si¢ nie mowi, przytoczy¢ nieco faktéow
odwrotnej strony medalu, a przez to pobudzi¢ do niejakiego
zastanowienia. Zreszta uciekanie si¢ do stylistycznych ,pas"
staloby w sprzecznosci z moim wiasnym przekonaniem i
mogloby podwazy¢ szczero$¢ tego co pisze. Nie poczuwam si¢
bowiem do zadnego obowiazku oszcz¢dzania, lub innego
reweransu w stosunku do interesow miedzynarodowego komu-
nizmu. Przekonany za$ jestem, ze kompleks niemiecki w dzi-
siejszym jego stadium, jest tylko ptodem prowokacji komu-
nistycznej. Nie jest czeScig spraw polskich, nie jest sprawa
polsko-niemiecks; jest integralnym sktadnikiem wszech-
Swiatowego spisku komunistycznego.

Sytuacja wydaje si¢ nam jasna. Komunizm nie zmienit od
czasOw Lenina-Trockiego. swego celu opanowania $wiata. Po-
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twierdza to na kazdym kroku, zaro6wno czynem jak stowem.
Europa wcigz jeszcze nie przestata by¢ najwazniejsza, z wagi
gatunkowej, czgscig wolnego $wiata. Niemcy zajmuje w tej

Europie miejsce terytorialnie kluczowe, tak samo jak zajmo-
waly w roku 1920. Opanowanie tych Niemiec jest w hierarchii
planéw komunistycznych zadaniem nr I. W roku 1920 wy-
konanie tego zadania rozbilo si¢ o barier¢ polska. Gdyby dzi§
bariera ta istniala, i we wzajemnym uktadzie sit przedstawiata
bastion rowny temu, jakim byt przed 42 laty, koncentryczny
atak miedzynarodowej komunistycznej agresji skierowany
bylby niewatpliwie nie przeciw Niemcom, a przeciw Polsce.
Ale tamta bariera zostata przetamana. Front komunistycznego
zalewu przesungt si¢ na zachod. Ostatnig barierg Europy,
podpartg sitami wolnego $wiata, staly si¢ Niemcy zachodnie.
Stad konsekwentne zeSrodkowanie ataku, celem jej
przetamania, wzglednie podkopania. Wachlarz tych wysitkow
jest szeroki. Z jednej strony obejmuje proby nowego ,.Ra-
pallo", z drugiej nawet cen¢ taktycznego sojuszu z czynnikami
skadingd antysowieckimi, byle — przede wszystkiem anty-
niemieckimi... Stawka idzie o zdyskredytowanie aktualnej linii
obronnej wolnego $wiata.

Do tego globalnego spisku komunistycznego dat si¢ po-
srednio wciggna¢ polrealizm. W formie patriotycznego za-
angazowania emocjonalnego, ktéora wytwarza stan obsesji 1
wyklucza prawie dyskusj¢ ad rem. Politycznym za$ pretekstem
stuzy rzekome zagrozenie ze strony Niemiec zachodniej granicy
PRL na Odrze i Nysie.

Odra | Nysa

Cel gléwny. — Albo sie wychodzi ze stanowiska, ze Polska
utracifa niepodleglo$¢ na rzecz bloku komunistycznego, albo si¢
z tego stanowiska nie wychodzi. W pierwszym wypadku, tzn.
uwazajac, ze Polska utracila suwerenno$¢ panstwowa, nie
mozna jednocze$nie uznawa¢ wytworzonych w wyniku tej
utraty nowych linii granicznych, za suwerenng granice
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panstwowa. Skoro Polska cata utracila niepodleglos¢, nie mogla
jednoczesnie ,,0dzyskiwac" jaki§ ziem. Nie mozna, bowiem
tracac cato$¢ odzyskiwac zarazem jej czeg$ci; bylaby to formuta
sprzeczna z logika. Tzw. ,.granica na Odrze i Nysie" jest po
prostu wewnetrzng linig rozgraniczajaca ,,Polske Ludowa" od
~Narodowej Republiki Niemieckiej". Czyli dowolnie pod tym
mianem wystepujace, dwa czlony jednego i tego samego bloku
komunistycznego. — Mozna si¢ domagac takiej granicy na
przysztos$¢, ale nie mozna uznawac jej za granic¢ istniejagcg w
terazniejszosci. Natomiast zgola absurdem jest wigzac te,
przeciagnieta dowolnie przez Stalina linig, nie tylko z calg
polityka, ale ponadto z calg postawg moralng narodu.

Jest sporo rozumnych i $wiattych Polakow, ktérzy dostrze-
gaja fatalne skutki sparalizowania, jakiemu ulegla nie tylko
polityka, ale wszelka polityczna mysl polska przez
wyekscytowanie ,,Odry-Nysy" na piedestal bezprzyktadnego w
historii polskiej fetysza narodowego. Styszy si¢ czasem —
oczywiscie tylko w rozmowach prywatnych — iz bylo to
»genialne posunigcie Stalina", za pomoca ktorego wykopana
zostata trwala przepas¢ miedzy Niemcami 1 Polska.
Przypuszczalnie jednak w zamiarze lezat ten dzi$ osiagnigety, cel
gléwny, mianowicie uznanie przez Polakow PRL za ,panstwo
polskie". Gdyz tylko przez uznanie ,panstwa" polskiego,
dochodzi si¢ do uznania Odry-Nysy jako granicy panstwowej; i
odwrotnie: uznanie Odry-Nysy za granice panstwowag, podnieca
polrealizm do uznania okupacji komunistycznej za panstwo

polskie.

Odcinek graniczny, wazniejszy od niepodleglosci. — Za-
chodzi wypadek niebywaly w dziejach Polski. W chwili gdy
panstwo, nardd caly, znalazt si¢ pod, tak czy inaczej inter-
pretowanym, ale niezaprzeczalnie obcym panowaniem,
glownym postulatem narodowym staje si¢ raptem nie wy-
zwolenie go spod obcego panowania, lecz sprawa pewnego
odcinka granicznego.
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o 2dybySmy mieli mozliwo$¢ zamiany ustroju za cen¢
utraty ziem nad Odra i Nysa, — nalezatoby utrzymac Ziemie
Odzyskane nawet, gdyby to oznaczalo przedtuzenie rzadow
komunistycznych..."

— pisze paryska ,Kultura" (Nr 12/170, 1961). — Senior
dziennikarstwa i literatury  emigracyjnej,  Zygmunt
Nowakowski, w mitym felietonie pt. ,,Zdrowie Anusi"
(,,Dziennik Polski", 15. 6. 1961), przedstawia nam patriotyczne
dziecko polskie, ktére w wyimaginowanej sytuacji prosi
prezydenta Standéw Zjednoczonych... nie 0 wyzwolenie Polski,
lecz 0 — uznanie granicy na Odrze i Nysie. — Mamy do
czynienia na emigracji z obfita iloScig wystgpien publicznych i
memorialow, z ktorych niedwuznacznie wynika, ze ,,sprawa
uznania Odry i Nysy" predominuje nad sprawg wyzwolenia i
niepodlegtosci Polski. Uchwata przyjeta na posiedzeniu
Tymczasowej Rady Jednosci Narodowej w Londynie, w dniu
14 kwietnia 1962, ,,wyrazajac czolowe dezyderaty polskie na tle
potozenia miedzynarodowego", w taki sposob je szereguje
(,,Dziennik Polski", 19.4.1962):

»Rada Jednosci Narodowej domaga sig¢:

Po pierwsze: Formalnego uznania przez Zachdd granicy na
Odrze i Nysie Luzyckiej jako ostatecznej, bez dalszego
odraczania decyzji w tej sprawie.

Po drugie: — Utrzymania zakazu uzbrojenia Niemiec w
bron atomowa w jakiejkolwiek postaci.
Po trzecie: — Prawa decydowania o swoich losach dla

Polski i innych narodéw srodkowowschodniej Europy."

Kongres Polonii Amerykanskiej, najpotg¢zniejszej orgamzale
polskiej w Ameryce, wrgcza prezydentowi Kennedy i se-
kretarzowi stanu Rusk memoriat (cytujemy za londynskim
,,Dziennikiem Polskim" z 29. 8.1961):

,»Czg§¢ pierwsza memorialu wskazuje na koniecznos¢
dalszego udzielania narodowi polskiemu pomocy gospodarczej,
technicznej 1 kulturalnej. Cze$¢ druga wskazuje na niebez-
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pieczenstwo, jakie dla pokoju i bezpieczenstwa europejskiego
stanowi niemiecki rewizjonizm."

Dzieje si¢ to akurat w czasie, gdy nad Europa zawisty
chmury rozpgtanej przez Chruszczowa ofensywy dyploma-
tycznej o Berlin. Nic, wiec dziwnego, ze memorial Kongresu
Polonii, mimo iz zawieral m.in. niejakie akcenty anty-
sowieckie, z duzym entuzjazmem przyjety jest 1 cytowany przez
komunistyczng pras¢ warszawska. — Rozumie si¢, iz
podobnych przyktadéw cytowacé by mozna bez liku.

Wymowa dwdch miar. — Wybér koncentracji politycznej
na granicy Odry-Nysy, jest nader wymowny. Zwazmy bowiem,
ze nie chodzi o inne granice PRL, o granice w ogole, tylko o
jeden odcinek graniczny i to akurat ten, ktory de facto jest —
mniej zagrozony od innych... Gdyz kazdy rozsadny czlowiek
zdaje sobie spraweg, ze we wzajemnym ukitadzie sil, 1 w
rzeczywisto$ci ustroju komunistycznego, nie istnieje zadna
gwarancja przed dowolng zmiang kazdej linii granicznej
wewnatrz bloku komunistycznego; ze granice te moga by¢
uptynniane w dowolnej chwili, uznanej za wilasciwg i1 celowa
przez centrale w Moskwie. A jednak o permanentnym
zagrozeniu tych innych linii granicznych PRL, nie mowi si¢
wcale. Malo jest np. ludzi, ktorzy wiedza lub pamigtaja, ze 15
lutego 1951 ,podpisany zostat uklad", na mocy ktérego
nastgpita ,wymiana terytoriow" z Ukrainskg SSR i1 PRL
»Zzrzekta sig" 480 km kw. nad gérnym Bugiem, z miastami Belz,
Uchnéw, Warez, tracac przez to odcinek kolejowy Rawa Ruska
— Kowel, oraz znajdujace si¢ tam poklady wegla, '-a
otrzymujac w zamian teren Ustrzykéw Dolnych. Ludnos$¢ tych
ziem zostala po prostu, bez jej woli i pytania, wysiedlona i
przesiedlona. Tego rodzaju manipulacja przeprowadzona by¢
moze przez komunistow w kazdej chwili, w stosunku do
kazdego terytorium. Przed kilku laty glosno bylo o zamierzo-
nym ,,skorygowaniu" granicy w rejonie Puszczy Biatlowieskiej
pomiedzy PRL i BSSR na korzys¢ tej ostatniej. Nie powstala z
tego powodu zadna, najmniejsza nawet akcja protestacyjna.
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Wymowa tej podwdjnej miary wystepuje jeszcze bardziej
jaskrawo, gdy zwazymy ze punkt ci¢zkos$ci przeniesiony zostat
akurat na to terytorium, ktore do panstwa polsklego przed wojng
nie nalezalo. Podczas gdy sprawa granic 1 terytoriow
wchodzacych w sklad Polski niepodleglej, a pogwatconych
przez Zwiazek Radziecki, de facto zdjeta zostata z politycznego
porzadku dziennego. — Wprawdzie oficjalne czynniki emi-
gracyjne nie zadeklarowaly nigdy wyrzeczenia si¢ Ziem
Wschodnich, ale wlasnie przez poréwnanie podejscia do tych
dwoch spraw, wychodzi na jaw niekonsekwencja emigracji, a
konsekwencja prowokacji komunistycznej... Rzecz bowiem
przedstawia si¢ tak: z okazji okolicznosciowych uroczystosci
patriotycznych, wypowiada si¢ czasem na emigracji zadanie
przywrocenia wschodniej granicy z r. 1939. Wszelako forma i
tenor tego zadania, w zestawieniu z naciskiem na sprawe Odry-
Nysy, nie pozostawiajg watpliwosci, iz jest to raczej formuta
platonicznej deklaracji, ktorej uczestnicy zgromadzenia nie
biorg zbyt powaznie. Takoz w memoriatach wrgczanych
mocarstwom zachodnim, nie wspomina si¢ juz o postulacie
,,odzyskania" Ziem Wschodnich. — Poréwnajmy dalej: mimo,
1z nie nastgpito na emigracji uznanie ,,umow" pomigdzy PRL i
ZSRR o zrzeczeniu si¢ Ziem Wschodnich, najpowazniejsze
organy polrealistycznej koncepcji, wyrzekaja si¢ tych ziem
otwarcie. Tak np. paryska ,,Kultura" jawnie uzasadnia defini-
tywne odpadniecie tych ziem od Polski. | fakt ten nie budzi
zadnego zgorszenia, nie powoduje zadnej represji moralnej,
zadnych uchwat protestacyjnych, ani wykluczenia ,,Kultury" ze
»spotecznos$ci polskiej". Przeciwnie, jest ona w dalszym ciagu
ceniona, i wspolpracuja z nig najwybitniejsi pisarze polscy. Gdy
za$ kto$ jedyny wystosowat przed laty list otwarty, pigtnujacy
stanowisko ,,Kultury" jako ,,zdrad¢ stanu", potraktowano ten list
raczej humorystycznie. Dzieje si¢ to w chwili, gdy jednocze$nie
obowigzuje uroczysty slogan, ze: ,,nie ma Polaka", ktoryby nie
stat na stanowisku granicy Odry 1 Nysy i ,,Ziem Odzyskanych".
Mato tego: ta sama ,,Kultura", ktora naigrywa si¢ ze $miesznych
jej zdaniem ,,nieztomnych", ktoérzy domagaja si¢ zwrotu Ziem
Wschodnich Rzeczypospolitej, pisze jednoczesnie:
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,Polak, ktory w danej sytuacji, w imi¢ cho¢by najwznioslej
pojetego anty komunizmu — godzilby si¢ na oderwanie od
Polski Ziem Zachodnich, w perspektywie polskich kryteriow
oceny bylby agentem dzialajacym na szkode wlasnego
narodu...

Nie wchodzac w meritum i nie przesadzajac stuszno$ci lub
niestusznosci wyrzeczenia si¢ Ziem Wschodnich 1 rewizji gra-
nicy traktatu Ryskiego z 1921, niepodobna zaprzeczy¢, ze jako
wazny problem sporny shusznie poddany jest dyskusji, i shusznie
wolno mie¢ rézne zdanie, co do tej granicy istniejacej przed 30
laty. Lecz oto rownolegle, w tych samych warunkach i w tym
samym spoleczenstwie, niedopuszczalny jest cien nawet
dyskusji na temat granicy, ktora przestata istnie¢ lat temu 600!...
I kazdy Polak, ktéoryby osmielit si¢ podda¢ ja, w jaka badz
watpliwos¢ napigtnowany zostanie jako zdrajca.

Powstaje pytanie: kto tu wilasciwie decyduje o bezapela-
cyjnym stosowaniu tych dwoch, tak razaco sprzecznych miar? 1
w imieniu jakiego prawa, nie figurujagcego w zadnych dekretach
ni ustawach Rzeczypospolitej Polskiej, procz tylko w ustawach
komunistycznej ,,Polski Ludowej"?... Ale nie bawmy si¢ w
stylizowanie pytan bez odpowiedzi. Decyduje inspiracja z
tamtej strony.

Dlaczego milczenie o Krolewcu? — W obreb tzw. ,.Ziem
Odzyskanych" wilaczonych do PRL, wchodzi rowniez czgsé
Prus Wschodnich. Jeden rzut oka na mape wystarczy, aby
stwierdzi¢, ze jezeli o skorygowanie granicy polsko-niemieckiej
z 1. 1939 na korzy$¢ Polski chodzi, to zaokraglenie jej przez
wigczenie Prus Wschodnich, ktére n. b. nie przed 600 laty, ale
jeszcze w roku 1657 stanowily lenno Korony Polskiej, —
wydawaloby si¢ przede wszystkiem racjonalne. A zatem, rzecz
traktujac logicznie, powinny by one stanowi¢ najwazniejszy
postulat ,,Ziem Odzyskanych", czyli budzi¢ najwigksze za-
interesowanie ze strony polrealizmu. Tymczasem, jak wiemy,
do PRL wilaczono tylko poludniowa cze$¢ Prus Wschodnich,
za$ najwazniejsza jej pota¢ pdlocna, wraz ze stolica Kro-

192



lewcem, portem ogromnej wagi, wybrzezem etc. wlaczono do
Zwiagzku Radzieckiego, jako obwod ,Kaliningradzki", na-
wiasem w sposob karykaturalny przecinajac cato$¢ tych ziem. I
oto jesteSmy $wiadkami dziwnego paradoksu: Krélewca, tego
zdawaloby si¢ najistotniejszego terytorium ,,Ziem Zachodnich",
polrealizm si¢ nie domaga, a w kazdym razie zadnych
memoriatldow w tej sprawie mocarstwom zachodnim nie sktada, i
zreszta o ,,Obwodzie Kaliningradzkim" panuje zgodne
milczenie.

Widzimy, wiec, ze w wypadku ktory jak ten, godzi w inte-
resy Zwigzku Radzieckiego, przestaje obowigzywac slogan:
,Nie ma Polaka, ktoryby... etc." A przeciwnie: Polakdw,
ktoérzyby domagali si¢ ,,0dzyskania" Krdlewca, jest nader mato.
W rezultacie otrzymujemy formute: To, co komunizm zbrojng
reka zagarnat 1 trzyma, z tym nalezy si¢ (nolens-volens) godzi¢;
to, do czego de facto rozbrojone, Niemcy roszcza pretensje,
stanowi ,,zagrozenie Polski i calej Europy".

Czy istnieje zagrozenie ze strony ,,rewizjonizmu niemiec-
kiego?"" — Propaganda komunistyczna czyni wszystko moz-
liwe, aby wytworzy¢ nastrdj rzekomego zagrozenia ze strony
rewizjonizmu niemieckiego. Propaganda ta nie ma nic wspdl-
nego z interesami Polski, bez wzgledu na to czy negujemy
suwerenny byt panstwowy Polski pod postacig PRL, czy tez jak
to chcg polrealisci, uznamy PRL za ,panstwo polskie" o
wlasnych, zewnetrznych granicach panstwowych. Gdyz nawet
Stajac na tym stanowisku, musielibySmy przy obiektywnej
ocenie sytuacji doj$¢ do przekonania, ze nic PRL ze strony
Niemiec w tej chwili nie zagraza, 1 nawet zagraza¢ nie moze.

Retrospektywny rzut oka na historie poucza nas, ze nie
istnial chyba taki moment w dziejach, zeby kto§ nie roscit
pretensji czy to do korony, sukcesji, terytorium, czy Jaklejs
wiasnosci innego panstwa. ,,Rewizjonisci" byli zawsze i wsze-
dzie. Sam fakt istnienia tendencji ,rewizjonistycznych" nie
przesadza o zagrozeniu. Nie stwarza takiego zagrozenia nawet
formalne poparcie ,rewizjonistOw" przez sasiednie panstwo,
rzad nie uznajacy istniejacego status quo. Tak np. w r. 1938 pod
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presja ultimatum polskiego nawigzane zostaty dyplomatyczne
stosunki z Republikg Litewska, ktoére w krotkim czasie poczely
si¢ przeistacza¢ w stosunki przyjazne. Uwazano to powszechnie
za duzy sukces rzadu polskiego, mimo iz do ukladu
mi¢dzypanstwowego wlaczona zostata uroczysta deklaracja
Litwy, ze nie zrzeka si¢ ona pretensji do Wilna. W ten sposob
rzad litewski popierat ,rewizjonizm" catego w istocie narodu
litewskiego. Argument, ze mata Litwa byla zbyt slaba, aby
zagraza¢ o tyle silniejszej od niej Polsce, jest niewatpliwie
argumentem stusznym. Dzisiejsza, NRF jest bez poréwnania
stabsza od bloku komunistycznego, niz 6wczesna Litwa od
owczesnej Polski.

Zagrozenie rzeczywiste stwarza dopiero wola uzycia sily
celem dokonania.rewizji", tgcznie z faktycznym istnieniem
takiej sily. Ani tej woli, ani tej sity NRF nie posiada. Polityka
NRF w stosunku do wschodnich sgsiadow znajduje si¢ de facto
pod kurately Stanow Zjednoczonych, a nieliczna armia
niemiecka pod kuratele NATO. Nie istniecje mozliwosé
wystgpienia Niemiec nie tylko zbrojnego, ale nawet poli-
tycznego bez uzgodnienia z mocarstwami zachodnimi. Niemcy
w tej chwili nie s3 w stanie nawet planowaé¢ obrony Berlina
zachodniego, jakze w ich potozeniu mogliby planowac agresje
na Odre¢ i Nyse! W zaistnialtym obecnie uktadzie sit twierdzenie,
ze 300-tysigczna armia niemiecka, nawet gdyby calkowicie
podporzadkowana zostala ,,rewizjonistom", moze zagraza¢ 20-
milionowej armii bloku komunistycznego, zakrawa na groteske.
W  zaistniatej sytuacji, gdy nad $wiatem zawista grozba
komunistycznej inwazji, twierdzenie, ze ,rewizjonizm
niemiecki zagraza Europie" — zakrawa na ponura groteske. W
zaistniatej sytuacji, gdy Polska cata znajduje si¢ w niewoli
komunistycznej, i nikt jej na razie nie zamierza wyzwalac, apele
tych Polakow, ktorzy wzywaja wolny $wiat, aby ich bronit
przed ,,rewizjonizmem niemieckim", — zakrawaja na tragiczng
groteske.

Jak wiadomo komuni$ci, zar6wno w postgpowaniu na
wewnatrz jak na zewnatrz, nie wahaja si¢ postugiwaé sloganami
groteskowymi. Wystarczy przypomnie¢, ze w grudniu 1939
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twierdzili, ze ,zagraza im Finlandia", ktorej cala ludno$é
wynosila zaledwie tyle, co ilo$¢ mieszkancow jednej Moskwy, i
ze to Finlandia napadta na Zwigzek Radziecki, a nie odwrotnie.
Nikogo, zatem kto zna ich metody, nie moze dziwi¢ ani
zaskoczy¢, ze w chwili, gdy na porzadku dziennym ich planow
znalazlo si¢ opanowanie Niemiec, — wystapili ze sloganem, ze
to nie oni Niemcom, ale wiasnie Niemcy zagrazaja Sowietom i
,panstwom demokracji ludowych". Dziwi¢ si¢ natomiast mozna
tym Polakom, ktdrzy obeznani z metodami sowieckimi, zamiast
dekonspirowa¢ je przed calym $wiatem, mogg im jeszcze
udziela¢ kredytu i poparcia.

Styszy si¢ glosy, ze w przysztosci Niemcy moga na Polske
napas¢, bo napadaty juz uprzednio. Bardzo mozliwe. W przy-
sztosci wszystko moze si¢ sta¢, albo nie sta¢, powtorzyc, albo
nie powtorzy¢. W przyszlosci tez kazda umowa polityczna, lub
formalne uznanie jakiej§ granicy, moze by¢ dotrzymane, albo
podeptane w strzepy. Sowiety np. ze wszystkich umow, ktore
zawarly od swego istnienia, dochowaty zaledwie 5°/0, a 95%
podeptaly. Trudno jednak realng polityka nazywac
absorbowanie wilasnej i1 cudzej uwagi przeciwko komus, kto w
nieokreslonym terminie przysztosci moze by¢, albo nie by¢
agresorem, zamiast kierowac ja przeciwko temu kto nim jest
dzi$ i z cala pewnoscia bedzie jutro. Ze komunistom najbardziej
wlasnie zalezy na odwrdceniu tej uwagi, jest rzeczg, naturalnie,
zrozumiata.

Oficjalna teza polrealizmu. — Brzmi ona w skrdcie mnigj
wigcej tak: ,Sprawa jest wazna 1 pod wzgledem psycho-
logicznym. Fakt iz tylko Sowiety sposrod wielkich mocarstw
uznajg obecng granic¢ na Odrze i Nysie, wigze Polakow, wbrew
ich woli, z obozem sowieckim. Uznanie tej granicy rowniez
przez mocarstwa zachodnie i Niemcy federalne, te wiez taczaca
Polske z blokiem komunistycznym rozluzni. Niemcy przez swoj
upor wpychaja nas w objecia sowieckie, 1 do takiego
rozluZnienia nie dopuszczaj3." — Poniewaz nie wiadomo, jak
sobie polrealizm to ,,rozluZnienie" wyobraza w praktyce, wiec
zalézmy, iz chodzi tu o spotegowanie w Polsce nastrojow pro-
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zachodnich, a mozna si¢ domysle¢, ze automatycznie i
antysowieckich.

To pozornie logiczne sformulowanie posiada wszelako t¢
duza nielogiczng usterke, ze zaklada cel, w gruncie rzeczy
antysowiecki, we wspolnym dziataniu z — komunistami...
Albowiem wiadomo jest, ze zarowno komuni$ci polscy, jak caly
blok sowiecki, jak wszyscy komuni$ci, pro komunisci, fellow
travellerzy, a w koncu ,koegzystencjonaliSci" calego $wiata,
zgodnie popieraja i zabiegaja o uznanie granicy na Odrze-Nysie
przez mocarstwa zachodnie 1 Niemcy federalne. Z drugiej za$
strony wiemy, ze nie moze leze¢ w interesie komunistow ani
rozluznienie wigzi taczacej Polske z blokiem komunistycznym,
ani wzrost nastrojow pro zachodnich w Polsce, ani naturalnie
wzrost nastrojow anty sowieckich. Azeby wiec te oczywista,
zarOwno formalng jak istotng sprzeczno$¢ usungé, nalezaloby
zalozy¢, ze:

a) Nieprawdg jest, ze komunis$ci zabiegaja o uznanie tej
granicy. — Albo b) zabiegajac, czynig to nieszczerze. — Albo
c) jezeli zabiegajg 1 szczerze, to znaczy ze sg tak glupi, iz nie
zdaja sobie sprawy, ze dzialaja na wiasng niekorzysc.

Ani jeden z tych punktéw nie da si¢ utrzymaé. Punktom a) i
b) zaprzeczaja ponadto wielokrotne wypowiedzi politykdéw
polrealistycznych, ze ,,we wspolnej sprawie dotyczacej za-
chodniej granicy Polski, idziemy lacznie z komunistami".
Uzasadnianie punktu c¢) obnizyloby w ogdle poziom dyskusji.
Whniosek z tego moze by¢ przeto jeden, ze mianowicie komu-
nisci nie obawiaja si¢ ani niepomyS$lnych dla siebie skutkow
uznania granicy na Odrze i Nysie przez mocarstwa zachodnie i
Niemcy federalne w ogdle, ani w szczegdle rozluznienia przez
to sp(')jni 1qczqcej PRL z blokiem komunistycznym. I
oczyw1$c1e majg racj¢ ze si¢ nie obawiajg. Dla komunistow
wazne jest w tej chwili nie samo uznanie lub nie uznanie, a
wspomniane wyzej odwrdcenie uwagi opinii publicznej od
zagrozenia komunistycznego, a skierowanie jej na rzekome
,»Zagrozenie ze strony rewizjonizmu niemieckiego

Wptyw efektywny dzialalno$ci polskiej emigracji na decyZJe;
miedzypanstwowe (dzi§ migdzyblokowe), jest oczywiscie
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minimalny. Natomiast wlaczenie si¢ polrealizmu do taktyki i
propagandy komunistycznej na odcinku dla biezacej polityki
najbardziej aktualnym, przyczynia si¢ emocjonalnie do zwig-
zania Polski z blokiem komunistycznym bardziej, nizli do
rozluznienia tego zwigzania mogloby si¢ kiedykolwiek
przyczyni¢ uznanie granicy na Odrze i Nysie przez mocarstwa
zachodnie.

Licytacja, czy prowokacja? — Specjalnym bledem w ra-
chunku politycznym polrealizmu, jest tzw. ,,wzglad na opini¢
publiczng w Kraju". W tym celu polrealizm uwaza za wskazane
uprawia¢ licytacje w postawie antyniemieckiej z ,,rezymem". —
Tego rodzaju licytacje z komunistami w radykalizmie
wysuwanych przez nich hasel, nie sg rzecza nows. Z reguly
doprowadzaly do fatalnych skutkéw. Ofiarg ich padly
konkurencyjne partie  socjalistyczne, jak kiedy§ np.,
mienszewikow i eserOw w pierwszym okresie rewolucji; dzi$
m.in. lewicujgce kola katolickie. Kazda licytacja z komunistami
jest rzecza bezprzedmiotowa, gdyz nie istnieje mozliwos¢
przescignigcia ich w czymkolwiek dla tej prostej przyczyny, ze
taki proces odbywa si¢ nie w tej samej, a w dwoch zupetnie
roznych ptaszczyznach jakosciowych. Komunizm operuje w
sferze, gatunkowo, odmiennej od naszych poje¢. To tez
polrealizm (jak zreszta wigkszos¢ dzisiejszych ,realizmow" w
odniesieniu do Sowietow), aby taka licytacje przeprowadzic,
zmuszony jest sztucznie te plaszczyzny zréwnaé. Czyni to, jak
widzieliSmy, przez podstawianie pod pojecie komunizmu
pojecia ,,Rosja", w ten sposob uzyskujac obraz spolteczenstwa w
kraju, mniej wigcej zblizony do dawnych zaboréw. Ma to nadaé
wypowiedziom prasy, uchwalom, o$wiadczeniom i innym
wyrazom rzekomej ,,opinii publicznej" — co-najmniej w
pewnym stopniu — wyraz istotnej opinii publicznej w ,,Kraju".
Tymczasem, opinia taka, w naszym znaczeniu tego stowa, w
kraju nie egzystuje. A to co dochodzi do glosu, nie jest opinig
lecz nakazem.
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Czego chcg ludzie w Polsce? Niewatpliwie to samo co ludzie
w  Czechoslowacji, Rumunii, = Wggrzech, Niemczech
wschodnich, w Litwie, Ukrainie, Turkiestanie i w calej Rosji;
to samo co wszyscy ludzie pod panowaniem komunistycznym:
przepedzenia komunistow won! Jest to pragnienie do tego
stopnia po ludzku naturalne, ze program nacjonalistow litew-
skich przyznania im Wilna, biatoruskich przyznania Smolenska,
ukrainskich przyznania granic od Biategostoku po Kuban,
rosyjskich ,,nierozczlonkowania Rosji", polskich uznania Odry 1
Nysy i niemieckich nie uznania Odry i Nysy, — dla ludzi pod
komunistami schodzi sitg rzeczy do problemow drugorzednych,
aktualnie obojetnych. Ujawnienie jednak tego prymatu
rzeczywistych pragnien mas ludzkich, zmuszatoby do uznania
istnienia nadrzednego wroga, ciemi¢zacego wszystkich w
jednakim stopniu: potegi migdzynarodowego komunizmu.

Jezeli chodzi o polrealizm, oznaczaloby to — jak juz o tym
pisalismy wyzej — przesunig¢cie Niemiec z plaszczyzny ,,wroga
nr I" w mozliwg plaszczyzne nawet potencjonalnego sojusznika
w walce ze wspolnym wrogiem, co roOwnaloby si¢ zaprzeczeniu
catej dotychczasowej polityki i zburzeniu emocjonalnej bazy
polrealistycznej koncepcji. Stad kurczowe trzymanie si¢ takich
formut jak: ,,hegemonia rosyjska", ,,opinia Kraju" etc.

Jak dalece to liczenie si¢ z ,,opinig Kraju" i1 unikanie
Lkompromitacji" w jej oczach, jest bezprzedmiotowe i1 bez-
plodne dowodzi dotychczasowa praktyka. Tak np. komunisci
doskonale wiedzg, ze gen. Anders wystgpit wiele razy w obro-
nie granicy na Odrze i Nysie, 1 ze kardynat Wyszynski uczynit
wszystko, co w jego mocy, azeby uzyskac jej uznanie przez
Stolice Apostolska. To jednak nie przeszkadza komunistom, w
chwili, gdy uznaja za stosowne, nacisng¢ guzik 1 cala prasa
krajowa pisata, ze Anders wystuguje si¢ gen. Guderianowi czy
Gellenowi, a ks. Wyszynski kuma si¢ z rewizjonistami
niemieckimi... Ostatnio, w koncu 1961 r., komunisci rozpo-
wszechnili na emigracji zakamuflowany niezrgeznie pamflet, a
W prasie krajowej na jego podstawie oskarzyli szereg 0sob,
ktore na ermgracp notorycznie znane sg jako rzecznicy uznania
Odry-Nysy, — ze porozumiewaja si¢ z Niemcami, a nawet sg
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ich agentami i biorg pieniagdze z ambasady niemieckiej w
Londynie. I mimo, iz tego rodzaju absurdalne i groteskowe
twierdzenia naleza do oczywistej taktyki komunistow upra-
wianej od lat 42, ,,oskarzone" osoby uznaly za wskazane wda-
wac si¢ w polemike, broni¢ si¢, thumaczy¢ i pigtnowac z na-
zwiska autoréw prasy krajowej jako ,,0szczercow". Wy-
twarzajac przez to fikcj¢ (dezinformacje), jakoby w istocie
chodzito tu o jednostkowe oszczerstwa, personalne napasci,
oraz mozliwos$¢ polemiki z prasg krajowa, a nie bezosobowe
dziatanie systemu, z ktérym zadnej polemiki by¢ nie moze.

W ten spos6b rzecznicy polrealizmu sami wpadajag w na-
stawiong na nich putapke. Jest, bowiem btedem zasadniczym
rozpowszechnione mniemanie, jakoby komunisci atakowali
wylacznie ludzi sobie niewygodnych. Dzieje si¢ czesto wregcz
odwrotnie. Bywa, ze atakujg wtasnie tych, ktorych stanowisko
kompromisowe w ogodle, wzglednie na pewnym odcinku, jest im
dobrze znane, 1 spodziewajg si¢ za pomoca zwigkszenia nacisku
wywota¢ nie odpdr, a poglebienie kompromisu. Tego rodzaju
taktyka zastraszania, odnosila nieraz duzy sukces. MielisSmy,
przyktadowo, nasilenic nagonki na episkopat w okresie akurat
szczytowego z jego strony kompromisu. Istotnie, doprowadzito
to do najbardziej ugodowej deklaracji biskupow z r. 1953.
Podobnie i teraz: gwaltowny atak na  politykdw
polrealistycznych spowodowal z ich strony nowg fale
wypowiedzi antyniemieckich, dla usprawiedliwienia si¢ przed
»opina kraju", dla wykazania ,,czystosci" ich intencji; gwal-
towne wypieranie si¢ ,,wszelkiego kontaktu z Niemcami", czyli
wycofanie na potrzebng komunistom lini¢ polityczng. Wiasnie
w momencie, gdy im najbardziej zalezy, aby do zadnego
wylamana z tej dotychczasowe;j linii nie doszto.
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Kultura w zacisku przymusowego
infantylizmu

Moralny aspekt kompleksu antyniemieckiego posiada zna-
czenie duzo szersze, anizeli omoéwiony poprzednio aspekt poli-
tyczny. Konsekwencje jego okaza¢ moga posrednio wplyw
ujemny na cato$¢ rozwoju kultury narodowej. Wytwarza, bo-
wiem stan, gdy nie tylko na szczeblu politycznym, ale rowniez
na szczeblu intelektualnym mamy do czynienia z powaznym
obnizeniem poziomu przez odrzucenie obiektywizmu 1 zastg-
pienie go demagogig. Stan ten wtragca caly naréd w rodzaj
przymusowego infantylizmu. — Chce by¢ dobrze zrozumiany:

nie chodzi tu tylko o stosunek do Niemiec. Chodzi o zejscie
do poziomu, na ktorym caty nardd, wiacznie z jego $wieczni-
kami intelektualnymi, zaczyna w stosunku do innych narodow
stosowac¢ kryteria: ,be" 1 ,caca". Naturalnie kazdemu wolno
zaja¢ si¢ wycinkami lub lepieniem babek z piasku. Rzecz nie
bytaby grozna, gdyby nie stanowila przymusu dla wszystkich
Polakéw, i gdyby kazdego, kto zaprotestuje przeciw zabawie w
,»Zty" 1,,dobry", nie wsadzano do narodowego karceru.

Komunizm jest totalng antytezag wolno$ci. Usituje zastapic¢
rozum ludzki przez mechanizm partii. Pierwszym krokiem do
tego celu stuzy¢ ma pozbawienie ludzi obiektywnej informacji.
— Powie kto$, iz rzecz nie jest nowa. Shisznie, klamstwo,
demagogia, deformacja, tendencja byly zawsze 1 wystepuja
wszedzie. Réznica wszelako polega na tym, ze podczas gdy w
ustrojach liberalnych regula shuzy do tego prawdziwa
informacja, ktora si¢ nastgpnie tendencyjnie przeistacza w
dezinformacje, — regula komunistyczng jest zarowno fatszywa
informacja jak falszywe wnioski. A wigc technika odmienna,
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ktéra nie da si¢ mierzy¢ naszymi kryteriami. Tak, wiec np.,
jezeli korespondent Jlzwiestji" dostrzeze w miastach
dzisiejszych Niemiec zachodnich ,tlumy biednych ludzi
przygniecionych militaryzmem" — to wiemy, ze informacja po-
dana jest wedlig specyficznej techniki komunistycznej. Do
jakiej jednak kategorii zaliczy¢é wypadnie informacje, ktora
wolny literat polski, — np. od 10 lat zamieszkaly w Niemczech
— podaje do wolnego miesi¢cznika intelektualistow polskich w
wolnym $wiecie, ze: ,,Niemcy unikajag wspominania przesztosci
hitlerowskiej"..., gdy jednoczesnie wiadomo, ze literatura,
publicystyka, film, teatr, odczyty, zebrania dyskusyjne, wyktady
w Niemczech, przetadowane s3 tematyka hitlerowskiej
przesztosci? Otdz wydaje sie nam, ze do kategorii techniki
infantylnej. — Jest roznica, jezeli polityczny podrecznik
komunistyczny, ,Politiczeskij Stowar", podaje np. taka
informacj¢ o ,,socjal-rewolucjonistach (Es-er'ach): ,,Kontr-
rewolucyjna, mieszczansko-burzuayzjna partia..." — a gdy
czotowy historyk emigracji polskiej pisze: ,,Niemcy nigdy w
dziejach, do kultury zachodniej wiasciwie nie nalezeli..." Tamto
jest rodzajem dezinformacji zgodnym z  normalnym
komunistycznym sposobem myslenia; to drugie, nie bedac w
zgodzie z normalnym naukowym sposobem myslenia, zbliza
nas do poziomu dziecinnego zacietrzewienia.

*

Wiemy, ze geneza kompleksu antyniemieckiego, doprowa-
dzonego w niektérych wypadkach do ekstazy, jest napad
Niemiec hitlerowskich na Polske, niezliczone zbrodnie po-
petlione podczas okupacji, plany Hitlera zlikwidowania wyz-
szej warstwy polskiej i przeistoczenia narodu polskiego w
rodzaju ,,Judu" na podobienstwo ludoéw afrykanskich. Zbrodnie
Hitlera dokonane zostaty jednak nie tylko w odniesieniu do
Polakow, ale 1 wielu innych narodéw, i zwlaszcza w stopniu
wielokrotnie przewyzszajacym wszystkie inne. wzgledem
narodu zydowskiego. Jest to b. dobrze wiadome. Nikt tego na
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swiecie dzi$ nie neguje, a w pierwszym rzedzie nie neguja tego
sami Niemcy.

Stuszno$¢ majg rowniez ci, ze suma nieszczgse, ktora spadta
na Polske do dnia dzisiejszego, bierze swdj poczatek od napadu
Hitlera we wrzesniu 1939. Nast¢gpne popadniecie Polski w
niewole komunistyczng i jej przebywanie w tej niewoli obecnie,
roéwniez stanowi pochodng tego napadu. — Zdawaloby sie¢, wigc
na  zdrowy rozum, ze  teoretycznie  najwigkszym
odszkodowaniem, jakie Niemcy dzisiejsze okaza¢ moglyby za
wszystkie krzywdy wyrzadzone przez Niemcy hitlerowskie,
byloby udzielenie Polsce takiej moralnej, materialnej 1 mili-
tarnej pomocy, ktoraby mogla wydoby¢ ja ze stanu tej niewoli,
w jakg popadla z ich winy. — Lecz oto stoimy w oblicza
szczegolnego paradoksu: samo teoretyczne zatozenie takiej
mozliwosci, takiego zdawaloby si¢ logicznie, generalnego ,,0d-
szkodowania" dla Polski przez Niemcy, wywoluje paroksyzm
gniewu ze strony polrealizmu, 1 traktowane jest za co$ naj-
bardziej sprzecznego z interesami Polski. Nie chodzi o mery-
toryczne zastrzezenia, ktorych naturalnie moze by¢ wiele, a o
generalng zasadeg, ktoéra wszelkg teorie na temat mozliwosci
wspodlnego z Niemcami dziatania antykomunistycznego, potepia
bez dyskusji. I tu dopiero wylania si¢ pehlia interesu
komunistycznego.

*

Byloby naiwno$cig sadzi¢, ze bez wspoldziatania komu-
nistycznej prowokacji, nie zaistnialby w spoteczenstwie pol-
skim kompleks antyniemiecki Zapewne Jednak nie przybralby
po 18 latach od zakonczenia wojny tego rozmiaru, bez sztuczne;j
i systematycznej ekscytacji. Wynoszac bowiem spraw¢ na
poziom problemu ideowego, dostrzec mozna wyrazng
niekonsekwencj¢: JesteSmy przeciwnikami odpowiedzialnosci
zbiorowej; jestesmy przeciwnikami masowych deportacji;
JesteSmy przeciwnikami ustrojow totalitarnych; jesteSmy
najwigkszymi przeciwnikami mordow i gwaltow, ale — w
pewnych okoliczno$ciach postgpujemy tak, JakbySmy byli ich
stronnikami... W takich mianowicie, w ktorych glosno je
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potepiac, czy zgola protestowac, jest dla pewnych wzgledow nie
na reke. Odwracajac sytuacje, jest to postgpowanie nieco
zblizone do tego, o ktére wilasnie oskarza si¢ ogot Niemcow, ze
mianowicie nie wiedzieli, czy nie chcieli wiedzie¢ co si¢ dzieje
w obozach koncentracyjnych. Jezeli Jednak w stosunku do
siebie zdoby¢ si¢ mozemy na wytlumaczenie owego
przymknigcia oka, co =zreszta tatwo jest wytlumaczy¢
niedoskonato$cig natury ludzkiej, to dlaczego mamy od Niem-
cow tej doskonatosci wymagac? Powie ktos: co za zestawienie)
Przeciez to Niemcy wobec nas, ale nie my wobec Niemcow
dopusciliSmy si¢ zbrodnii Stusznie. Tym tatwiej powinno by
nam przyj$¢ potepienie czynow, ktorych dopuscili si¢ w sto-
sunku do nich — komunisci. Tymczasem poza wlasnymi wy

203



z prawda zycia, nie powinna przynajmniej odbiega¢ od
prawdopodobienstwa zycia. Nasuwa mi si¢ kolejne pytanie,
jakze bym ja osobiscie wygladat w $wietle krytycznych uwag
polrealistycznej pisarki o tym.filmie? Bylem na tej samej wojnie
co porucznik M. I oto zalézmy, stoj¢ w szeregu utanoéw, gdy z
wyzszego rozkazu wieszaja kogos na so$nie, a ja co? Kopie
konia ostrogami, wyjezdzam przed front i protestuje? Albo
zgola dobywam szabli | rzucam si¢ na dowddcg? Przede
wszystkiem miatoby to taki efekt, ze cale towarzystwo roz-
dziawiloby geby w bezgranicznym zdumieniu, {gcznie chyba z
wieszanymi. Nastepnie, gdyby mnie nie zastrzelono na miejscu,
to zawdzigczajac jedynie szczeremu przekonaniu, z€ —

zwariowalem.
*

Podczas okupacji niemieckiej dziaty si¢ straszne rzeczy.
Tyle o tym napisano, ze kazdy juz je zna na pami¢¢. Co wiemy
natomiast o odwecie we wschodnich Niemczech? Milczenie.
Jezeli dzialo si¢ stusznie, dlaczego tego si¢ wstydzimy? Jezeli
nie shlusznie, dlaczego nie potgpiamy? — ,, W pewnej wal —
opisuje Thorwald ,,Das Ende an der Elbe" — zamordowano
chlopa niemieckiego i1 obcieto mu dla zartu gtowe, gdy bronit
swej zony, ktorg gwatcito 16 zohierzy po kolei, 1 to nalezato do
porzadku rzeczy. Dlaczego jednak przy okazji, na S$cianie
stodoly przybito gwozdziami, glowg w dot czternastoletniego
chlopca, tego nikt nie wiedzial... — Kapelan amerykanski,
Francis Sampson, opowiada, ze w Neubrandenburgu,
zgwalcone dziewczeta niemieckie wieszano za nogi do roz-
stawionych galezi drzew i rozcinano w pachwinach... W Pradze
czeskiej Niemki rozbierano do naga i kazano im w tym stanie
uprzata¢ gruz; jednoczes$nie otwiera¢ szeroko usta, zeby kazdy
przechodzef mogt w nie splunaé;, matki krepowano drutami
kolczastymi i wrzucano do rzeki, za$ dzieci topiono w miejskich
rezerwuarach wodnych i zabawiano si¢ odpychajac je zerdziami
od krawedzi. Proboszcz Karol Seifert opowiada, ze dnia 20
maja 1945 roku, stojac na brzegu Elby widzial: rzeka plyneta
drewniana tratwa, do ktdrej dlugimi gwozdziami przybita za

204



r¢ce | nogi, cala niemiecka rodzina z kilkorgiem dzieci... Byty
major sowiecki, Klimow, (,,Berlinskij Kreml") opisuje jak w
rowach przydroznych lezaly kobiety niemieckie, ktorym
powbijano kolbami miedzy nogi butelki od piwa."

Dosy¢ cytat. Nie chodzi o ich ilo$¢. Przytoczone SA tylko dla
zilustrowania pewnej kategorii informacji, ktérych szersza
opinia polska nie posiada, badz posiada¢ nie pragnie. A
Jednoczesnie dla postawienia pytania: czy po tym, co przeszia
matka, ktorej syna przybito gwozdziami do stodoty, lub corke
przybito pomiedzy galeziami drzew, jest w stanie, czy nie jest,
uzna¢ to za ,stuszna kar¢ Boza" tylko dlatego, ze jej rodacy
dokonali zbrodni w innych krajach? Moim zdaniem nie jest w
stanie. Ani Niemka, ani zadna inna matka na Swiecie. Ze
stanowiska politycznego fatwo jest naturalnie sprowadzié
sprawe do: , kto pierwszy zaczal"... Ale odwolujac si¢ do
wyobrazni piszacych o zyciu: jest li mozliwe, aby cztowiek nad
trupem bestialsko zamordowanej osoby najblizszej, zdobywat
si¢ na rachunek polityczny i — oplakiwal obcych ludzi
zamordowanych w obcym kraju? Gdyby taki si¢ znalazt, mu-
sialby chyba by¢ ze stali naleze¢ do rasy ,,Ubermensch'éw".
Osobiscie w rase ,,Ubermensch’0w" szczerze nie wierze.

*

Skrzywienie literatury zarbwno socrealistycznej jak
polrealistycznej na odcinku pamigtnikarsko-wojennym dopro-
wadza mimo woli do rezultatdw odwrotnych od zamierzonych
przez autorow, gdyby rzecz przemys$le¢ do konca. Tak, wiec
przyjeta zostata forma, ze wszyscy Niemcy z okresu okupacji
musieli by¢ 1 byli ,,zli". Sprobujemy teraz przeanalizowacd
wedlug tego schematu charakterystyke literacka pojedynczego
Niemca, jako cztowieka, w okresie okupacji Polski: Zty byt ten,
ktory w dobie powszechnego rozkradania okupacyjnego mienia,
kradt na rowni z okupowang ludnos$cia, gdyz przedstawiany jest
jako ,zlodziej". Zty byt ten, ktory w dobie powszechnej
spekulacji, posrednictwa, czarnego rynku i tapownictwa, brat
tapowki, gdyz jest wtedy: ,tapownikiem". Ale najgorszym byt
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ten, ktory nie kradt i nie brat tapowek, ale wykonywat
zarzadzenia wiladz okupacyjnych przetozonych, bo wtedy byt:
,zbrodniarzem". Gdyby$my teraz z tego kolektywnego typu
literackiego  sprobowali  wysupta¢  zywego  czlowieka,
automatycznie narzuci si¢ pytanie: co mial robi¢ pojedynczy
Niemiec, aby =zastuzy¢ na miano ,dobrego"? Literatura
socrealistyczna zna kapitalng recepte: wstapié, oczy-wiacie, do
partii komunistycznej. Natomiast w literaturze polrealistycznej
musiatby to by¢ typ Niemca, ktéry w ogbélnym dobrobycie
czarnego rynku zyl zZyciem mnicha za swoje kartki
zywno$ciowe; tolerowat 1 pomagat w spekulacji innym,
wyrzekajac si¢ wszelkich zyskow osobistych; wreszcie nie wy-
konywat rozkazéw swych przetozonych, ryzykujac przez to
glowa dla dobra — Polakéw. Przyznajmy, iz tego rodzaju
posta¢ literacka bylaby zupelnie nierealna, infantylnie
uproszczona, sprzeczna z prawda zycia, a juz tym bardziej z
prawdg i prawami wojny. A wymaganiom podobnym moégtby
chyba sprosta¢ aniot-na-ziemi, co oczywiscie staloby w
jaskrawej sprzecznosci z intencjg autoréw tej literatury.

Bylo bardzo duzo zlych i okrutnych Niemcow, tak jak jest
bardzo duzo zlych i okrutnych ludzi na $wiecie. Ale nie od-
powiada 1 nie moze odpowiada¢ prawdzie, zeby miliony
zywych ludzi mogty by¢ we wspolnej negatywnej cesze tak od-
stampowane jak otowiani zohierze odlani z jednej formy. Samo
dowodzenie niestusznosci takiego pogladu, juz sprowadza
wszelka dyskusje do poziomu infantylnego.

*

Powracam do metody porownawczej. Operujac tego rodzaju
infantylizmem, mozna by obarczy¢ caty nardéd rosyjski
odpowiedzialno$cia za bolszewizm, jak niemiecki za hitleryzm,
jak wioski za faszyzm, czy zydowski za ukrzyzowanie Chry-
stusa. Wolny cztowiek, jezeli chce by¢ wolny, powinien po-
wiedzie¢: Nonsens! Nie pozwole si¢ oglupiaé! Ale tego buntu
przeciwko postulatom narodowego kolektywu nie nalezy trak-
towac za szczegdlng sympati¢ do ktoregos z tych narodow, lecz
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jako protest w obronie zdrowego rozsadku, swobody mysli i
obiektywizmu, do ktérego kazdy czlowiek ma, jezeli nie
obowiazek, to w kazdym razie prawo.

*

Generalnym zarzutem wysunietym przeciwko wszystkim
Niemcom, ktéry podczas toczacej si¢ wojny obowigzywat pot
$wiata, a po wojnie podtrzymywany jest za sprawg prowokacji
komunistycznej, chyba tylko w narodzie polskim, jest zarzut ze
nie obalili Hitlera, a przeciwnie dali si¢ mu prowadzi¢ i
wykonywali postusznie jego rozkazy. Jest to, zatem identyczny
zarzut, ktory mozna postawi¢ Rosjanom, ze pozwolili si¢
opanowac przez Lenina 1 wykonuja stuzbe w NKWD. Podczas
wojny zarzutu tego nie wysuni¢to, gdyz pot swiata wspierato
bolszewikow. Wskazuje, wiec wyraznie na koniunkturalno$¢
tego rodzaju oskarzen.

Ale rozciqganie odpowiedzialno$ci zbiorowej na cale
narody, jest nie tylko propagandowa} gra koniunktury poli-
tycznej, jest zarazem rzeczy co naJmnleJ $liska... Dlaczego
analogicznego zarzutu nie mozna wysungé¢ np. przeciwko na-
rodowi polskiemu za tolerowanie komunizmu, w tej chwili, juz
od lat 17-tu? Jezeli chodzi o ogdélny potencjat UB, WOP-u,
KBW i pokrewnych formacji policyjno-politycznych, to licz-
bowo nie ustepuja one formacjom SS Niemiec hitlerowskich.
Dalej: na Hitlera Niemcy dokonali badz co badz kilku zama-
chow. Na Bieruta i Gomutke Polacy, ani jednego. Mato tego:

nie jaki§ jeden odlam Polakéw, ale w tej chwili wszyscy
Polacy na $wiecie, zardwno w kraju jak na emigracji, uwazaja
namawianie do zamachow, strzelanie do reprezentantow
rezymu, stowem kazdg probe obalenia totalitarnego ustroju sifa,
za — prowokacje, za ktora placi¢ bedzie nardd, czyli za
zbrodni¢. Wynikaloby z tego, Zze poczytujemy Niemcom za
zbrodni¢ to (nie obalenie Hitlera), co sobie samym za cnote. |
odwrotnie: za obowigzek dla kazdego Niemca to, co sobie za
zbrodnie.
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Odpowiedz na to zestawienie, obowiazujacg polrealistow do
roku 1956, brzmiala tak: To zupehlie co innego! Nie ma tu
zadnej analogu! Hitleryzm byl tworem, niemieckim i powstal
wewnatrz narodu nlemlecklego podczas gdy wspotczesny
bolszewizm Polski zostat jej narzucony z zewnqtrz i utrzyrnuje
si¢ wylacznie silg bagnetow ,rosyjskich". Stad ma si¢
wyprowadza¢ dalszy wniosek, ze nardd nie jest odpoWiedziaIny
za ,,obce" ustroje narzucone mu sita, natomiast odpowiedzialny
jest za ,,wlasny" ustrdj panstwowy. I dalej: ten ,,wlasny" ustroj
charakteryzuje mentalnos¢ narodu 1 stanowi odbicie jego
moralnosci wewngtrznej. — Przyjmujac jednak te formule
stajemy wobec szeregu trudnych do rozwigzania problemow.
Na przyktad: ktory z ustrojow byt bardziej typowy dla
mentalnosci narodu francuskiego: krwawa dyktatura rewolucji
1789? Imperializm cesarski Napoleona? Czy reakcja Ludwika
XVIII? Zmiany, ktore zaszty w przeciagu lat 26-ciu. Czy wobec
krétkosci tych termindw, decydowaé ma ilos¢ lat nastepnych?
Ale w takim razie wypadloby stwierdzi¢, ze narod niemiecki
przez okres o wiele dluzszy uchodzil za nardéd ,,poetéow i
myslicieli" niz za gestapowcow 1 esesmandéw. Podobnych
famigltéwek wypadloby rozwigza¢ bardzo duzo na calym
swiecie. Wyciggajac aktualne konsekwencje z rdznicy
czynionej pomiedzy ,wlasnym" i ,obcym" ustrojem,
musieliby§my dojs¢ takze do wniosku, ze w rownym stopniu
wing ze strony Niemcow bylo, ze- nie zabili ongi§ Hitlera, jak
wing byloby dzi$ gdyby odwrotnie, strzelali do panéw Ulbrichta
i towarzyszy. Bytaby to, co najmniej wygodna interpretacja dla
wszystkich ,,obcych" ustrojow komunistycznych na globie...

Oczywiscie, ze temat tego rodzaju nie da si¢ wyczerpac ani
w kilku argumentach, ani w mniej lub wiecej zawitych for-
mutach. Geneza wladzy i narzuconego narodom ustroju
panstwowego ginie w mrokach historiozofii 1 nalezy do dzie-
dziny nieskonczenie obfitszej w wykladnie psychologii
ludzkiej, a takze przyklady dziejowe. Gdyby$my dorzucili
zalecenie Kosciota chrzescijanskiego, ze: ,kazda wiadza po-
chodzi od Boga", znalezlibySmy si¢ w sieci nieskonczenie
sprzecznych interpretacji.
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*

Niezaleznie od powyzszych uwag, formuta przyjmujaca
drastyczne rozroznienie wladzy ,,wilasnej" od ,,obcej" wydaje si¢
posiada¢ jeszcze jedna wade. Mianowicie operujac wylacznie
terminem ,,nar6d", pomija istnienie czynnika w zyciu bardziej
konkretnego, jakim jest jednostka ludzka. Zas wilasnie w zyciu
mamy najczesciej do czynienia z wzajemnym stosunkiem:
jednostka — wtadza, bez wzgledu na to czy jest ona ,,wlasna"
czy ,obca". W ten sposdb przenoszac punkt ciezkosci z
plaszczyzny kolektywno-polityczne;j w plaszczyzne
jednostkowo-ludzka, stajemy w obliczu nowego kompleksu
drazliwych kryteriow. A wiec na przyktad: dlaczego esesman
tropigcy ludzi obcej narodowos$ci na korzy$¢ wilasnej wiadzy,
ma sta¢ moralnie nizej od polskiego fapsa tropigcego swoich
wiasnych rodakow w interesie wladzy obcej 1 narzuconej silg?
Dlaczego np. ci literaci niemieccy, ktorzy pieli hymny na cze$¢
,wlasnego" hitleryzmu, maja by¢ pigtnowani jako zbrodniarze,
natomiast literaci polscy (i jacy! Galczynski, Broniewski...)
piejacy hymny na cze$¢ ,obcego" 1im bolszewizmu,
rozgrzeszani jako biedne ofiary? Ze niby: musza, Ze zona,
dzieci?... Ze chcg zyé? A tamci nie chcieli zyé? Nie mieli zon i
dzieci?

Narzuca si¢ jeszCze pytanie postronne, czy przy rozbudzo-
nych wspolczesnie nacjonalizmach (pisze si¢: patriotyzmach),
wsrod wielu narodow Europy zabrakloby piewcow ,,wlasnego"
wladcy, chociazby najgorszego z najgorszych, ale ktorego jeden
but stangt nad Atlantykiem, a drugi nad Wolga, ktorego wiadza
sieggnetaby od piaskéw Egiptu po Ocean Lodowaty?! Wolne
zarty. Nie darmo, cho¢ niechgtnie, poréwnuje si¢ Hitlera z
Napoleonem. — W rezultacie odpowiedz na pytanie:
co jest ,gorsze", opiewaé ,wilasny" hitleryzm, czy ,obcy"
bolszewizm, okazuje si¢ sprawg co najmniej sporng...

Ale po roku 1956 caly ten temat doznal raptownej dez-
aktualizacji. Jak za przecigciem noza dotychczasowa argu-
mentacja odwrocona zostala o 180 stopni. Gdyz oto dowiedzie-
liSmy si¢, ze komunizm sam przez si¢ nie jest zly... a zly jest
jedynie wtedy tylko, gdy jest ,,obcy", narzucony, ,rosyjski".
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Przeciwnie, ,,polski" komunizm przez to samo, ze jest rodzimy,
gomutkowski, przez to ze jest ,,wlasny" staje si¢ nie tylko
lepszy, ale moze by¢ nawet wcale ,,dobry". A zle jest jedynie
odejscie od ,polskiego Pazdziernika" do ,rosyjskiego
Pazdziernika". — Wigkszos$¢ przyjeto odwrdcenie poprzedniegj
argumentacji, nie spostrzegajac nawet kardynalnej sprzecznosci
jaka wytwarza. Jedynie najinteligentniejsi z pos$rod polrealistow
wyczuli te drazliwg sprzeczno$¢, graniczaca z kolektywnym
zaklamaniem. Dla odparcia wigc tego przykrego zarzutu,
posypaly si¢ wykrzykniki w stylu: ,,Jak pan $§mie porownywac
komunizm z hitleryzmem!" — 2e niby obowiazkiem Niemcow
bylo obali¢ hitleryzm, bo byt ich ,wlasny", a obowigzkiem
Polakow jest broni¢ komunizmu z chwilg gdy staje si¢ ich
,wlasny"?... Ale tu zaczyna si¢ juz dziatanie zwycigskie tej
wielkiej prowokacji, ktorej poswigcona jest cala niniejsza praca.
Dlatego powstrzymamy si¢ od dyskusji w tym pojedynczym
wypadku.

Nikt nie moze powiedzie¢, ze dymy Os$wigcimia prze-
szachrowano na mgietke zapomnienia. Oddajag one w ty-
sigcznych relacjach tym strasznym, trupim swedem, jakim
oddawaly w rzeczywistosci. Nikt nie zapomnial, i stusznie. To
wszystko zrobiono. Zapomniano tylko o jednym, o naj-
wazniejszym: o cztowieku. O tym, ze obiektywne pojecie
zbrodni nie ogranicza si¢ do popelnienia jej w stosunku do
Polakow i Zydow, ale w stosunku do: kazdego cztowieka.

I tu nalezy zauwazy¢, ze powojenna literatura obca znacznie
nas wyprzedzita w obiektywnym naswietleniu jednego z
najwigkszych kryzysow ludzkosci, jakim byla druga wojna
swiatowa. W obecnej jej tendencji ,,szukania czlowieka" jest
bardziej, po prostu mowigc: ciekawa. Bo wiadomo, ze w
literaturze nie polityka, nie nardd, a najciekawszy jest zawsze
cztowiek.

Niektorzy postawe dzisiejszych Niemiec zbywaja zaprze-
czeniem faktow oczywistych, czy to przez ignorancje, czy zla
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wole, czy po prostu przyjmujac za podstawe komunistyczny
sposob wyktadni. Jedni narzekaja na brak ekspiacji ze strony
Niemiec, inni przeciwnie, znajac stopien tej eksplacp wyrazaja
nawet pogarde dla zbytku ,kajania si¢", wytykajac brak
godnosci. Stowem, tak, czy inaczej, byle wypadto — Zle. Do
rozpowszechnionych argumentéw nalezy rowniez wykrzyknik:
»A, bo przegrali wojne! To teraz sg.dobrzy', ale gdyby... itd."
Zauwazmy nawiasem, ze myS$Smy tej wojny tez nie wygrali...
Ale co to ma zresztg do rzeczy? Idee ludzkie powstawatly czgsto
korzystajac z jakich§ zewnegtrznych okolicznosci, 1 w danym
wypadku tres¢ ich jest wazna, a nie przyczyna ktora je zrodzila.
Przyszto$¢, ktorg otwieraja, a nie przeszlos¢ zakopang w
cuchngcym, masowym grobie. Czy pickna ksigzka moze by¢
dlatego uznana za bez wartosci, ze nie bylaby napisana gdyby
dziesie¢ lat temu ten, a nie inny general wygrat decydujaca
bitwe?

W odréznieniu od przepisow socrealizmu, szczeros$¢ kazdego
pisarza mierzy si¢ nie tylko tym, o czym pisze, ale i tym co
przemilcza. Z drugiej strony kazdemu winno by¢ wolno pisa¢
co chce i co mu najbardziej lezy na sercu, co uwaza za wazne.
Niech pisza filosemici i antysemici, pro komuni$ci 1 anty
komunisci, filoniemcy i antyniemcy. Nie to jest ujemng strong
pewnego zespotu ludzkiego, ze kto$§ jeden pisze w nim tak, a
drugi inaczej. Ale to, gdy nikt nie odwazy si¢ napisa¢ —
inaczej; zglosi¢ swoje veto, swoje indywidualne, odmienne
zdanie nawet wtedy, gdy przebywa w wolnym $wiecie i ani
Gestapo, ani NKWD nie grozi mu za to O$wigcimiem czy
Kotyma.

Niewatpliwie w dzisiejszych Niemczech zachowat si¢ pe-
wien znikomy odsetek ludzi, ktorzy nie calg przeszlosé
hitlerowska potepiaja, lub nawet sg jej stronnikami. Te rzadkie
wyjatki sa skrzetnie notowane: ,,Spdjrzcie no na tych, co oni
wypisuja!" Tymczasem powiedzie¢ by nalezalo: chwala Bogu!
Chwata Bogu oczywiscie, dla samych Niemcow przede
wszystkiem. Bo nardd, ktory wykazuje zbyt daleko posunigta
jednolito$¢ opinii, zbyt wielka dyscypling, monomys$lnos$é, w
ktorym nie ma nikogo, kto by mowil inaczej niz mowig
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wszyscy, nie budzi zaufania do swej szczerosci. Tego rodzaju
spoteczenstwo wydaje si¢ sztucznie podciggane do jednego
mianownika. Jest idealem ustroju totalnego, komunistycznego,
a nie wolnego. Shisznie kiedy$ napisat W. A. Zbyszewski w
pigknym artykule, bronigc Wiadystawa Studnickiego przed
masowym potgpieniem za zgloszenie si¢ na Swiadka obrony w
procesie gen. von Mansteina, ze spoteczenstwo dojrzatego
narodu winno by¢ jak rozwarty wachlarz. Niewatpliwie tak.
Dodajmy, ze czym wigcej stopni tego rozwarcia, tym wigcej
swiadczy o dojrzatosci, dynamice, bogactwie mysli 1 o kulturze.
Podczas gdy zwiniety w mocnej garsci robi wrazenie raczej
krotkiej patki.

Najwymowniejszym moze $wiadectwem straszliwej niewoli
ducha w ustroju komunistycznym jest fakt, ze nikt z tych
milionow ludzi nie stanie dzi§ w obronie Stalina, ktorzy przez
trzydziesci lat zestawiali go z bostwem na ziemi!

*

W doprowadzonej do infantylizmu jednostronnosci kom-
pleksu niemieckiego, mniejsze znaczenie ma meritum sprawy,
sprawy Niemiec. Natomiast jako ,.kompleks" stanowi charak-
terystyczny przyktad deprecjacji kulturalnej. Jezeli stosunek do
jednego tylko panstwa, czy jednego narodu hamuje wszelka
zywotng elastyczno$¢ 1 stanowi kamien do potknigcia na drodze
samodzielnego myslenia, to c6z dopiero moéwi¢c o mozli-
wosciach polskiego ,,wktadu", czy ,,udzialu" w postepie §wiata.

W roku 1869 angielski dziatacz filantropijny, czcigodny
pastor Henry Lansdell, przemierzyt cala Syberi¢ i odbronzowit
cokolwiek 6wczesne pojecia o okropnos$ciach carskich katorg.
W ksigzce wydanej nastepnie w Londynie, polemizuje on w
sposob trochg¢ naiwny m.in. z ,,niejakim Rosjaninem Teodorem
Dostojewskim", zarzucajac mu, ze w swoich relacjach (,,Za
ziwo pogriebionnyje") mocno przesadzil, sztucznie zgescit
barwy 1 zaplatat si¢ w nies$cistosciach. Landsdell nie wiedziat
jeszcze kim bedzie dla $wiata Dostojewski. Traktowat go
wowczas za ,niejakiego", ale w rezultacie wystapil wobec
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opinii europejskiej z obrong Owczesnej Rosji przeciwko —
pisarzowi rosyjskiemu... Przerzucajac te stronice dzi$, trudno
powstrzymaé wyobrazni¢ o tym stopniu oburzenia i
pictnowania z jakim spotkalby si¢ pisarz polski ze strony
rodzimego kolektywu, gdyby az tak dalece wylamat si¢ z
urzedowej interpretacji Polski, zeby zgota obcy autor musiat ja
broni¢ przed opinig europejska!

A przeciez imi¢ 6wczesne] Rosji, jezeli rozstawit w catym
Swiecie, to — mnie pismak rzadowy 1 nie publicysta
wiernopoddanczy — ale najbardziej 6w wiasnie, ,niejaki"
Teodor Dostojewski. Mozna by wtraci¢: Tak, ale geniuszem
swego talentu, ktory nie kazdemu jest dany. Shusznie. Obawiac
si¢ jednak mozna, ze gdyby polski pisarz zadart w ten sposob z
kompleksem polrealistycznym, to nawet przy najwigkszym
geniuszu 1 talencie, groziloby mu pozostanie tylko — ,nie-
jakim", czyli za zycia pogrzebanym.

Kiedy$ Henryk Sienkiewicz wystapil z dewiza: ,,Biada na-
rodom, ktére wolno$¢ kochajg bardziej niz ojczyzne." Byla to
dewiza tadnie brzmigca w XIX w., gdy wolnosci osobistej byto
pod dostakiem, a niewole utozsamiato si¢ tylko z niewolg na-
rodu. Gdy ludzie nie mieli jeszcze pojecia, jakie ksztatty przy-
bra¢ moze totalna niewola ducha ludzkiego w przysztosci. Dzi$
szczg$liwa jest ta ojczyzna, 1 szczesSliwi sg w niej ludzie, ktérzy
moga ja (jeszcze) krytykowac. Pamigtam jak w okresie
najbardziej ponurym okupacji, wpadta mi do reki broszura
propagandy hitlerowskiej, zdaje si¢ pt.: ,,Anglicy o sobie." Byta
to selekcja wypowiedzi angielskich politykdw i publicystéw
poddajaca druzgoczacej krytyce wlasne postepowanie w
réznych okoliczno$ciach 1 roznych okresach, w stosunku do
réznych narodéw. Zamiarem propagandy hitlerowskiej bylo
wzbudzi¢ w czytelniku odraze do Anglii. We mnie wzbudzita ta
broszura szacunek i podziw dla Anglii!...

Mozna mie¢ wiele niechgci 1 nawet awersji do polityki
Stanow Zjednoczonych. Ale czyz bardziej niz wszystkie jej
urzedowe stacje radiowej propagandy, nie przemawiaja za
autentycznym wyrazem wolnosci takie np. wypowiedzi jak
admirata amerykanskiego Burke, ktory w kwietniu 1962
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o$wiadcza publicznie: ,,Stajemy si¢ po prostu niebezpieczni dla
Swiata! Nikt, b0w1em nie wie co zrobimy, gdyz sami nie wiemy
co zrobimy..." — Albo brata prezydenta, Roberta Kennedy,
ministra sprawiedliwos$ci, ktoéry na jakiej$ konferencji w In-
donezji, zapytany: ,,Jak Pan ocenia role swego kraju w wojnie z
Meksykiem? — odpowiedzial: Sadzg, ze w tej wojnie spra-
wiedliwos¢ nie bylta po naszej stronie."

Dzi§ $wiat stoi w obliczu grozacej mu katastrofy. Najwiek-
szg z mozliwych, nie bylaby wojna o wolnos¢, lecz kapitulacja
przed totalng niewolg. To tez przenoszac stowa Henryka Sien-
kiewicza na czasy dzisiejsze, nalezy powiedzie¢: ,,Biada na-
rodom, ktore ojczyzne kochaja bardziej niz wolnos¢!"
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Prawdziwe zagrozenie niemieckie

»Antyfaszyzm" — Kto§ zazartowal kiedys, ze Ameryka
moze tatwo rozbi¢ Sowiety wedlug gotowego wzoru: Trzeba
wzig¢ wzor Hitlera i zrobi¢ wszystko na odwrét... — Wydaje
si¢ czasem, iz rzeczywistos¢ dzisiejszych Niemiec zachodnich
da si¢ fatwo odmalowa¢ wedtug wzoru: wzia¢ to co pisze dzi$ o
Niemczech soc- i polrealistyczna prasa i przedstawi¢ na
odwrot...

Niemcy sg w tej chwili niewatpliwie najbardziej anty-
hitlerowskim krajem na $wiecie. Nie tylko z formy, ale z ducha.
O takich przejawach, jak antymurzynskie wybryki w Stanach
Zjednoczonych, rasistowskie w Unii Poludniowo-A frykanskiej,
o takich reakcjach jak AOS francuski etc. nie moze by¢ w ogdle
mowy. Natomiast wedlug urzedowych obliczen, dziata w
Niemczech zachodnich okoto 13.000 wyszkolonych agentow
komunistycznych z budzetem 120 miliondw marek rocznie;
istnieje ponad 30 krypto komunistycznych organizacji jawnych
pod réznymi szyldami; rozpowszechnia si¢ okoto 100.000
egzemplarzy tajnych broszur i pism komunistycznych. Poza tem
infiltracja komunistyczna uprawiana jest za posrednictwem
ogromnej ilo§ci rozmaitych i zmieniajagcych si¢ sposobow,
ktérych wyliczenie zajeloby zbyt duzo miejsca. Moze jednak
grozniejsza od bezposredniej jest infiltracja posrednia, réznych
stopni i mnogich odcieni.

Wszelki przerost doprowadza do objawow ujemnych. W
Niemczech zachodnich istnieje przerost... antyhitleryzmu.
Zdanie to moze wzbudzi¢ szydercze okrzyki i normalne in-
wektywy. Ale najbardziej zgodne nawet wycie nie zmieni faktu,
ze tzw. ,,antyfaszyzmy" wszystkich krajow, nie od dzi§ znajduja
si¢ pod kuratela miedzynarodowego komunizmu, ktory je
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wyzyskuje dla wlasnych celéw, wyraznie jednostronnych.
Chodzi wigc o t¢ jednostronnos¢, a nie o anty-hitleryzm sam w
sobie. W istocie bowiem trudno jest zakresli¢ granice
potepieniu tak ponurego totalizmu, jakim byt hitleryzm. Ale,
bez stosowania metody poréwnawczej, jedynie zdolnej
wyposrodkowaé obiektywny poglad na rzeczy, tatwo popas¢ w
druga skrajnos¢. — Sfery artystyczno-literackie, mlodziezowe i
intelektualne zachodnich Niemiec, nie s3 moze bardziej
filokomunistyczne niz francuskie, wloskie etc. w rachunku
bezwzglednym, natomiast stajg si¢ takie w rachunku
wzglqdnym jezeli si¢ zwazy ze Nlemcy leza przy Zelaznej
Kurtynie, 1 ze potowa ich znajduje si¢ pod panowaniem komu-
nistycznym. Stosunek filmoéw o tendencji antyhitlerowskiej, do
tych o tendencji antykomunistycznej, ma si¢ chyba jak 1.000: 1.
Zdaje sig, ze nie zaistniata ani jedna sztuka teatralna o tendencji
antykomunistycznej, podczas gdy ,Pamietnik Anny Frank"
osiggnat najwyzszg ilos¢ przedstawien. W dziedzinie literatury
pieknej, na sto dobrych ksigzek na tle antyhitlerowskim, nie ma
ani jednej dobrej powiesci na tle zycia w Niemczech
wschodnich, cho¢ powinno to wszystkich interesowac.
Wszelkiego rodzaje ,mlode awangardy", rozmaite grupy
literackie, to wszystko jest nie tylko antyhitlerowskie z
zacigtosci, ale w bardzo znacznym stopniu ,,postepowe" na
modie dzisiejszego koegzystencjonalizmu. Chwilami odnosi si¢
wrazenie, ze w niemieckich sferach literackich, antykomunizm
jako temat, tzn. bez wzgledu na wartos¢ literackg utworu, jest
uwazany za kicz, jakby nim byl np. w malarstwie temat zamku 1
jeziora z labedziami, wlaczony do tematu oleodrukow
upiekszajacych trzeciorzedne zajazdy. Wiele kluczowych sta-
nowisk, zwlaszcza w niemieckim $wiecie wydawniczym, pra-
sowym, radiowym, pochodzi z czasow koncesji rozdawanych
przez wiladze okupacyjne po r. 1945, gdy wszelki przejaw
antykomunizmu byt zakazany.

Naturalnie stan taki nie moze pozosta¢ bez wplywu na
ksztattowanie opinii publicznej. Zwlaszcza, ze nieche¢ do ja-
kiejkolwiek aktywnej rozprawy z komunizmem, pod hastem:
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,»Nie wieder Krieg!" dominuje w szerokich warstwach. Pro-
wokacja komunistyczna zdaje sobie z tego stanu sprawg, i do-
stepnymi jej kanatami, nie tylko wyzyskuje go dla swoich celow
w Niemczech, ale usituje Je jeszcze zastraszy¢ mobilizacja
Swiatowej opinii publicznej i zmusza¢ do ciagglej defensywy.
Podczas gdy na przyktad masowe zabOjstwa codzienne
francuskiego OAS przeszty do rubryki cyfrowych danych, jeden
wyrostek niemiecki, ktory namaluje na plocie znak swastyki,
potrafi za sprawa prowokacji komunistycznej zaalarmowac
opini¢ pot globu.

Podejscie polrealizmu jest w tym wypadu analogicznie
niekonsekwentne. Tzn. dostrzega niebezpieczenstwo w jednej
swastyce, za ktéra nikt nie stoi, a nie dostrzega niebezpie-
czenstwa w milionach sierpu-z-mfotem, za ktorym stoi potgga
miedzynarodowego komunizmu, nb. ta sama, ktora aktualnie
ujarzmia Polske.

»Rapallo". — Nie to nalezy jednak do szczegdlnego para-
doksu, ktory stal si¢ juz raczej notorycznym. Faktem bardziej
znamiennym dla sytuacji jest to, ze przestanki polityczne pol-
realizmu pokrywaja si¢ w istocie najbardziej z przestankami
politycznymi, tzw. ,rewizjonistow" niemieckich, jezeli nie
wszystkich, to w kazdym razie z ich ugrupowaniem skrajnym.
Nie tylko dlatego, ze sprawe Odry-Nysy uwazaja za sprawa
najwazniejszg. Obydwie strony wychodzg z zalozenia, ze PRL
jest kontynuacja historii polskiej; ze PRL jest kontynuacja
panstwowosci polskiej; ze Polska lezy nadal miedzy Niemcami
1 Rosja; obydwie strony usiluja wydedukowaé¢ samodzielno$¢
inicjatywy Gomuiki, i obydwie starajg si¢ podkresli¢ niestalg
zgodno$¢ w odniesieniu do Odry-Nysy, pomiedzy Gomutka i
Chruszczowem, a nawet rzekome tarcia na tym tle; obydwie
strony uwazaja siebie wzajemnie za przeciwnika nr 1, i takoz
sktonne sa traktowaé ,,Rosje" za mniejsze zlo. Gdyz nade
wszystko zgodne sa ze sobg w dostrzeganiu w Sowietach
elementow rosyjskich intereséw imperialnych, ktére w pewnej
koniunkturze datyby sie, droga kompromisow, wyzyska¢ dla
wiasnych celéw narodowych. — Wystarczy przytoczy¢ kilka
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cytat z,Pressedienst der Heimatvertriebenen", wydawanego
przez Gottinger Arbeitskreis, aby t¢ 0golng tendencje ustalié:
Wytwarza si¢ nastrdj, ze Sowietom tak bardzo znowu na
Odrze i1 Nysie nie zalezy... Migdzy liniami da si¢ wyczytac, ze
Chruszczow nie jest taki nieprzejednany jak Gomuika... Z
Moskwa mozna by jeszcze gadaé, ale przeszkode stanowig
Polacy, zard6wno komunisci jak emigranci... Ciggle notuje si¢
jakie$ ,zaniepokojenie" w Warszawie, powstate z powodu
jakiego$ posunigcia Moskwy, jakby istniata wlasna, samo-
dzielna koncepcja polityczna w Warszawie, niezalezna od
wytycznych komunistycznego centrum partyjnego.
Charakterystyczne jest przytem. powolywanie si¢ na polska
pras¢ emigracyjng. Zresztag komentarze bywaja rownie naiwne:

»Gomutka oblega formalnie Chruszczowa, aby wysunat
sprawe Odry-Nysy na forum mle;dzynarodowym " (hvp.
15.11.1961) — ,,Gomutka nie wymienit w przemdéwieniu ani
razu nazwiska Chruszczow!... Natomiast mowit o dziatalnosci
partyzantki podczas ostatniej wojny... Zaprawde jasna
wskazowka dla tych, ktorzy czyta¢ i stuchaé potrafig. Nie
darmo styszy si¢ glosy, ze Polska porwie za bron, gdyby
Sowiety zdecydowaly si¢ na ustepstwa w sprawie Odry i
Nysy..."

»W Warszawie $ledzi si¢ z podejrzliwoscig stanowisko
Sowietow. Gdyby pewnego dnia Chiny staly si¢ mocarstwem
atomowym, Sowietom zaleze¢ moze na przywrdceniu dobrych
stosunkdw z Niemcami... Ostatecznie juz w siedmioletniej
wojnie anektowata raz Rosja Prusy Wschodnie, ale je jednak
zwrocita z powrotem Niemcom..." — (hvp. 14.3.1962)

Tego jednego zestawienia wystarczy, aby przedstawi¢ sobie
jak dalece nie pasowaloby do tego obrazu stwierdzenie, ze
Zwiazek Radziecki nie jest ani Rosja z siedmioletniej wojny,
ani ,,Rosj3" w ogole, a czyms$ zupelie odmiennym. Nie mozna
by tez bylo wyciaga¢ wniosku koficowego:

»Cata polska polityka (w Warszawie) w odniesieniu do
Niemiec jest skierowana na to, aby... nie dopusci¢ do rosyjsko-
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niemieckich  rokowan  pod  znakiem  zasadniczego
réwnouprawnienia..."

A wiec widzimy tu odwrocenie rzeczywistosci: Nie so-
wiecka prowokacja uniemozliwia porozumienie polsko-
niemieckie, lecz na odwrét: polska prowokacja uniemozliwia
porozumienie niemiecko-sowieckie... Widzimy identyczne z
polrealizmem zasugerowanie tzw.,,realng" polityka, budujaca na
przeoczaniu rzeczywistosci, jakoby nie istniat miedzynarodowy
komunizm, ktoéry dazy nie tylko do utrzymania Odry i Nysy, nie
tylko do opanowania Berlina, nie tylko calych Niemiec, ale do
opanowania cafego $wiata. — W wyniku tego umyslnego
przeoczenia, krok juz tylko do, zakamuflowanych narazi¢, dos¢
jednak przejrzystych sympatii dla odnowienia polityki
»Rapallo" z Moskwa:

,Powazne zaniepokojenie wzbudzity wsrod Polakow kon-
takty Gorno$lazaka dr Krolla z Chruszczowem..." (hvp.
6.12.1961) — ,,Gomulka usitowal przestrzec Moskwe przed
zapowiedzianym kursem.Rapallo'..." (hvp. 31. . 62) — ,Ra-
pallo przyniosto Sowietom duze korzysci... Wytworzyla si¢ tez
wspolpraca w dziedzinie militarnej... gdyz obawiano si¢
dalszych ze strony polskiej aneksji ziem niemieckich... i
Sowiety obawialy si¢ nowych polskich awantur (Aben-teuer)...
To byta, wiec jasna defensywno-pokojowa polityka, ktéra rzad
niemiecki sprowadzila na droggRapallo'... Jest prawda
historyczng, ze.Rapallo' tylko dlatego zostalo zawarte, gdyz
ZSRR i Niemcy jednako obawiali si¢ Polski..." (hvp. 31.1.1962)

Sa to dowolne cytaty, pochodzqce z jednego tylko zrodia.
Mowi sie¢ wszakze o tym, ze i w sferach obecnego partnera
koalicji rzadowej, FDP, istnieja powazne tendencje do odno-
wienia pro rapallowskiej polityki z ,,Rosj3", jako wyrazu dazeh
,realnej" polityki wschodniej. W ten spos6b mozemy postawi¢
niejaki znak rownania pomig¢dzy polrealizmem i ,niem-rea-
lizmem", nie uwzgledniajacym ani historycznych, ani biezacych
doswiadczen.

Znamienny jest tez powszechnie przyjety w politycznej
nomenklaturze niemieckiej termin: ,,Wiedervereinigung"
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ponowne-zjednoczenie, w odniesieniu do gldwnego postulatu
»zjednoczenia Niemiec". Stowo ,,zjednoczenie" jest w danym
wypadku wyraznie balamutne. Zjednoczy¢ mozna Europe,
zjednoczy¢ tez mozna dwie rozdzielone potacie tego samego
kraju. Ale nie mozna ,,jednoczy¢" rzeczy zabranej, zagrabionej,
okupowanej. Mozna jg tylko: wyzwoli¢, albo nie wyzwoli¢; ale
nie ,jednoczy¢". Niewatpliwie termin jest narzucony przez
mocarstwa zachodnie, aby nie brzmial zbyt wyzywajaco
wzgledem Sowietow. Tym niemniej przyjety zostal
powszechnie w Niemczech co wskazuje, i co zresztg nie jest
tajemnicg, na che¢ dogadania si¢ z Sowietami na drodze
polubownej. Jest to che¢ oficjalna, 1 na pewno zbozna. Nie
zmieni jednak ani na jote faktu, ze Sowiety nie oddadza
dobrowolnie ani NRD, ani Odry i1 Nysy, ani zadnej innej zajete;]
przez nich ziemi, ani Niemcom, ani wolnej Polsce. I nie dlatego,
ze s3 one ,polskie", czy ,niemieckie", tylko dlatego, ze sa
komunistyczne 1 stanowig wazng brame¢ wypadowa dla
opanowania Europy zachodniej.

Bledng jest tez ocena polrealistow, ktorzy w pewnych
lewicowych kotach niemieckich dostrzegajg rzekomo zrozu-
mienie ,dla polskiego punktu widzenia". W istocie jest ono
rezultatem narastajgcej atmosfery anty-anty komunistycznej i
szukania drég koegzystencji ,,ze wschodem", poprzez ,Ra-
pallo" z Polska Ludowa, Polska taka jaka jest, tzn. Polska
komunistyczna.

Dzis, istotne ,,niebezpieczenstwo niemieckie" moze wynikac
wylacznie z tych samych przestanek, co ze strony kazdego
innego narodu, uprawiajacego polityke z zamknigtymi na
rzeczywisto$¢ oczami. Polityke, ktorg znamionowato kiedys:
,Jedes Mittel ist recht"... jezeli chodzi o partykularne interesy
wlasnego narodu. Dzi§ tego rodzaju polityka nalezy juz do
zhudzen. Tego nauczyla nas rzeczywisto$¢ i doswiadczenia od
czasOw przewrotu bolszewickiego w Rosji. Odtad nie kazda
»realna" polityka stala si¢ realng. Swiat si¢ od tego czasu
skomplikowal znacznie 1 — upowszechnil. Kiedy$ powiedziat
Hegel chyba stusznie: ,Partykularyzm jest zazwyczaj zbyt
maly, aby go przeciwstawia¢ powszechnos$ci."
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Istnieje wiele przeszkod na drodze do wspolnego dziatania
dla wspolnego wyzwolenia spod panowania komunistycznego.
Miedzy innymi istnieje spor polsko-litewski, litewsko-
biatoruski, biatoruski-polski, wszystkie o Wilno; spor
biatorusko-polski o Podlasie; spér ukrainsko-biatoruski o
Polesie; polsko-ukrainski o Lwow, Galicje, Wotyn; ukrainsko-
tatarski o Krym; ukrainsko-kozacki o granicg¢ na Doncu; wiele
sporOw kaukaskich; istniejg spory o Besarabig, o Ru$ Karpacka,
0 Siedmiogrod, o Sudety; spor z narodowa Rosja o jej przyszie
,hierozcztonkowanie". Moze jednak najwieksza przeszkode dla
wspolnego dziatania przedstawia dzi$ spor polsko-niemiecki o
granice na Odrze 1 Nysie.

Jest to spor, podobnie jak wszystkie inne, w gruncie bez-
przedmiotowy, gdyz prowadzony o rzecz, ktéra nie nalezy ani
do Niemcow ani do Polakow, tylko do kogo$ trzeciego, do
komunistow. Bezprzedmiotowy dlatego jeszcze, ze ani Niemcy,
ani Polacy w wolnym $wiecie ten spor wiodacy, nie zamierzaja
aktualnie powraca¢ do tych =ziem pod panowanie
komunistyczne. Jest to, wiec spor o rzecz lezagca w mglistej
przysztosci, co do ktorej nikt nie wie jak si¢ uksztaltuje, chyba
jedno tylko na pewno, ze komunisci nie oddadza tych ziem
dobrowolnie. Nie istnieje zas mozliwos¢ odebrania im silg bez
pogodzenia stron, spierajgcych si¢ o ,,skor¢ na niedzwiedziu".
Bez wspoldziatania Niemiec, wyzwolenie wschodniej Europy
wydaje si¢ trudne do zrealizowania. Zrozumiale jest tedy,
dlaczego prowokacja komunistyczna czyni wszystko co w jej
mocy, aby do porozumienia polsko-niemieckiego nie dopuscic.
Istotnie udato si¢ wyekscytowa¢ nastroje antyniemieckie do
stanu dla komunistow pozadanego.

Jeden ze znakomitszych pisarzy polskich, Juliusz Sakowski,
pisat na ten temat:

»Podsycanie nastrojow antyniemieckich w kraju shuizy tam
okreslonemu celowi politycznemu. Nie trudno zgadnaé
jakiemu. Jesli Polsce wcigz grozi niebezpieczenstwo nie-

221



mieckie, trzeba szuka¢ przeciw niemu oparcia w Rosji. Latwiej
wtedy pogodzi¢ si¢ z sowieckg niewola.

O ile wigc w kraju kampania antyniemiecka jest zrozumiala,
bo narzucit jg z gory upatrzony cel, uprawianie jej na emigracji
jest tylko sukursem dla Gomuiki... mozna by bowiem odnies¢
wrazenie, ze Polska nie jest w niewoli sowieckiej, ale ze nadal
toczy swa wojne z Niemcami, zaczeta w 1939 roku...

Trzeba si¢ zdecydowaé o co toczy si¢ walka i przeciw
komu. Jesli o wolno$¢ narodu dzi§, a nie o jego zagrozenie w
nie dajacej si¢ przewidzie¢ przysztosci — to przeciw Rosji. Nie
przeciw Niemcom...

Jesli przysztos¢ Polski jest w Europie (z czasem zjedno-
czonej), to w Europie z Niemcami..." (,,Dziennik Polski",
Londyn, 23.11.1960.)

Jest to sformulowanie jasne 1 logiczne. I niewatpliwie
Sakowski miatby stuprocentowa racje, ze stanowitoby jedyna
prosta alternatywe, wskazujaca stuszny wybor. Gdyby... miat
racj¢, ze chodzi tu tylko o wybor miedzy Niemcami i Rosja.
Gdyby w istocie nie chodzito o wybor pomiedzy Niemcami 1i...
migdzynarodowym komunizmem. Gdyz w tym wypadku walka
toczy si¢ juz nie o wolno$¢ narodu, lecz o wolnos¢ —
cztowieka. I kwestii wyboru, dla tych wszystkich, ktorzy chca
pozosta¢ wolnymi ludzmi, egzystowac juz nie moze.
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sRealizmy” kontra rzeczywistosc¢

»Ros-realizm". — Nieprawda jest, ze komunizm zagraza
»zachodniej cywilizacji", ,zachodniej kulturze". Komunizm
zagraza cywilizacji i kulturze. Kazde;. Rzymskiej, bizantyjskiej,
chinskiej, indyjskiej, arabskiej. Bqdqc wroglem nie narodow,
lecz cztowieka tout court, jest wrogiem 1 jego Boga, 1 catego
dorobku ludzkiego. Niestety stosunek czlowieka do
komunizmu, i stosunek polityka do bloku sowieckiego, to
czesto dwie rdézne rzeczy.

Obalenie komunizmu w ogéle, i wyzwolenie ludéw Europy
wschodniej w szczegdle, o ile bez udzialu Niemiec — jak to
powiedzielismy wyzej — wydaje sie trudne, o tyle bez udziatu
Rosjan wydaje si¢ niemozliwe. Dlatego Rosja nie moze by¢
naszym przeciwnikiem w rozgrywce z migdzynarodowym
komunizmem, a winna by¢ pierwszym naszym sojusznikiem. —
Tak jak rzeczy dzi$§ stoja, antykomunizm rosyjski jest anty-
komunizmem najbardziej ,,czystym", tzn. bez przymieszki za-
interesowan pobocznych, a catkowicie skoncentrowany na
obalenie systemu komunistycznego. Tam, gdzie w tej czystej
formie wystgpuje, z samego zalozenia musi by¢ bezkompro-
misowy. Antykomunizm rosyjski i koegzystencja, pod jaka-
kolwiek postacig, wykluczaja si¢ wzajemnie. Dlatego za-
sadniczo logiczne jest stanowisko emigracji rosyjskiej, gtosza-
cej dewize tzw. ,niepredreszenczestwa", czyli ,,nie przesadza-
nia", nie decydowania z goéry o przysztych, narodowo-
panstwowych 1 terytorialnych  aspiracjach  narodow
ujarzmionych, wobec hierarchicznie wazniejszego zadania:
wyzwolenia ich spod tego jarzma. W idealistycznym ujeciu,
stanowisko to pokrywaloby si¢ z priorytetem pojecia:
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~cztowiek", przed pojeciem: ,nar6d", gdybySmy gloszone
ideaty traktowa¢ mogli doslownie. W polityce jednak, jak
wiadomo, nie sg one traktowane dostownie.

Nacjonalisci nie rosyjskich, dzi§ ujarzmionych narodéw,
stajg na stanowisku odwrotnym: ,predreszenczestwa", prze-
sadzenia z gory, tzn. uznania juz teraz ich aspiracji panstwo-
wych i tych granic terytorialnych, do jakich roszcza pretensje.
Nacjonalisci sg niewatpliwie przeciwnikami internacjonalizmu
komunistycznego. Z drugiej jednak strony, bedac z zasady i
natury swej ideologii, przeciwnikami kazdego internacjona-
lizmu, migdzynarodowosci, stajg si¢ rowniez przeciwnikami
migdzynarodowego rozwigzania problemu komunistycznego.
Stad, — jak juz wielokrotnie wskazywali§my — sklonni sg
negowa¢ miedzynarodowy charakter zagrozenia komunistycz-
nego, podstawiajagc pod to: zagrozenie ze strony narodowego
imperializmu rosyjskiego. Program ich wyraznie stawia na
pierwszym miejscu ,,nar6d", a dopiero na drugim ,,czlowieka".
Przytem zajeta przez nich pozycja jest do tego stopnia sta-
nowcza, ze niedwuznacznie dajg do zrozumienia, iz w wypadku
nie spetlnienia z gory ich pretensji i aspiracji narodowych,
gotowe sg powstrzymacé si¢ od wspolnego wysitku na rzecz
obalenia komunizmu, i od ewentualnego udziatu po stronie
Zachodu w akcji wyzwalania, a nawet... przej$¢ na strone
komunizmu. Stad datby si¢ wyciggngé wniosek, ze Biatorusini
wolg pozosta¢ w niewoli komunistycznej, jezeli im si¢ z gory
nie zapewni Smolenska, Litwini jezeli nie dostang Wilna,
Ukraifcy jezeli im si¢ nie zapewni Lwowa, Polacy jezeli si¢ nie
uzna Odry 1 Nysy, Kozacy jezeli si¢ nie uzna wolnej ,,Kozakii"
etc. etc. — To stanowisko koliduje w spos6b oczywisty z
interesami zniewolonych ludzi. Malo bowiem znajdzie si¢ na
Swiecie takich osob, ktore uzaleznialyby np. wypuszczenie z
wigzienia od zagwarantowania im na wolnos$ci tych lub innych
warunkow bytu, takiej lub 1nneJ posady itp., a wolalyby
pozostac nadal w celi wigziennej, jezeli takiej gwarancji z gory
nie otrzymaja.

Dlatego zasada ,nieprzesadzania" gloszona przez Rosjan,
wydaje si¢ bardziej stuszng niz zasada ,,przesadzania". Prze-
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ciwstawienie wszelako tych dwoch zasad zaciera si¢ znacznie,
po blizszym rozpoznaniu. — Tak Samo jak nielogiczne byloby
twierdzenie, ze komunisci calego S$wiata, wyrzekajac sie
wlasnych interesow narodowych na rzecz migdzynarodowych,
stajg si¢ ideowymi ofiarami rosyjskiego imperializmu, gdyz
rosyjscy komunisci stanowiag ten jedyny wyjatek, ktory ma na
celu nie interesy miedzynarodowe, a wylacznie interesy
narodowe rosyjskie, — tak samo z drugiej strony, bledem
byloby sadzi¢, ze Rosjanie mogg stanowi¢ jedyny wyjatek
pozbawiony dazen nacjonalistycznych. Wrecz przeciwnie. Na-
cjonalizm rosyjski przejawia si¢ rownie zdecydowanie. A na-
czelnym jego haslem jest tzw. ,nierasczlenenije Rossii", tzn.
nierozczlonkowywanie Rosji! Przytem w charakterze tego
,warunku z gory", dostrzegamy te same elementy ,,pred-
reszenczestwa", czyli przesagdzania zawczasu o uznaniu ich
aspiracji terytorialno-granicznych, gdyz do tego si¢ w koncu
nierozcztonkowywanie catosci b. Rosji sprowadza. Identycz-
nos$¢ tego stanowiska, poteguje jeszcze analogiczne ,,dawanie
do zrozumienia" ze strony pewnych grup rosyjskich, ze w wy-
padku rozczlonkowania Rosji, nie stang po stronie sil anty-
komunistycznych..., a kto wie, czy nie po stronie sowieckiej.
Istniejg tez liczne deklaracje, ktore glosza o ,,solidarnosci
wszystkich Rosjan w tym wzgledzie, zarowno w kraju jak na
emigracji”. | tu dochodzimy do analogii z deklaracjami
polrealistow (,,wszyscy Polacy w kraju i na emigracji"... etc.),
czyli mozemy mowié o typie ,,ros-realizmu”.

Podobnie jak dla polrealistow glownym przeciwnikiem nie
jest miedzynarodowy komunizm, lecz Niemcy; jak dla niem-
realistow gtownym przeciwnikiem nie jest komunizm, lecz Po-
lacy; jak dla wszystkich nacjonal-realistow gtownym prze-
ciwnikiem jest nie komunizm, lecz Rosja, wzglednie Polska;
tak samo dla ros-realistow glownym przeciwnikiem staje si¢ nie
komunizm, lecz ,,zamachowcy na cato§¢ b. imperium rosyj-
skiego". Widzimy, ze we wszystkich tych przypadkach, komu-
nizm nie jest uznany za wroga nr |; we wszystkich tych przy-
padkach wiasne, egoistyczne interesy nacjonalistyczne goruja
nad wspbélnym interesem zaréwno wyzwolenia, jak obrony
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przed wspdlnym zagrozeniem. Otrzymujemy obraz raczej
pesymistyczny. Stwarza on jednocze$nie sytuacje, dajaca sze-
rokie pole dla dzialalno$ci prowokacji komunistycznej, ktéra
ten stan rzeczy oczywiscie usituje wyzyskac i podtrzymac. —
Nie tudzmy si¢ oryginalnos$cig wilasnej postawy. Podobnie jak
niektorzy polrealiSci jezdza do Warszawy 1 sg tam mile wi-
dziani, takoz niektérzy rosrealisci jezdzag do Moskwy i znajduja
tam zrozumienie dla ,,wspolnej sprawy".

*

»Realizm" — manny z nieba. — Nalezy natomiast do
specjalnej pragmatyki fakt, ze wszystkie te zniewolone
wrealizmy" taczg si¢ wspdlnie dopiero w wyrzekaniu na polityke
mocarstw zachodnich, ktére w stosunku do bloku komu-
nistycznego uprawiaja egoizm wlasnych intereséw, uwazajac go
ze swej strony za ,realny"... — Czy moze nas w tym ogolnym
obrazie badz rozgrzesza¢, badz pocieszaé, ze krytyka ta jest
merytorycznie stuszna?

Polska, jak widzieliSmy, w pierwszej wojnie, dla wlasnych
wzgledéw narodowych, przyczynita si¢ powaznie do uratowa-
nia bolszewizmu; w drugiej, dla wzgledow narodowych, stangta
otwarcie po jego stronie; po wojnie, dla tych samych wzgledow,
uznata za celowe wesprze¢ ,,wilasng droge do socjalizmu™. Nie
chodzi w tym wypadku o ocen¢ stusznosci lub niestusznosci
tych wzgledow. Zaldézmy nawet, ze we wszystkich wypadkach
byly to wzgledy nader wazkie. Chodzi w tym miejscu o
stwierdzenie nagiego faktu.

Przechodzac natomiast do oceny obecnego stadium, wypada
stwierdzi¢, ze PRL — ,,Polska Rzeczypospolita Ludowa", nie
jest ani ,,polska", ani ,,Rzeczypospolita", ani ,Jludowa". Jest
cztonem sowieckiego bloku i filig miedzynarodowego komu-
nizmu. Ci wigc z polrealistow, ktdrzy tego nie dostrzegaja, badz
dostrzega¢ nie chca, raczej pozbawiaja si¢ podstaw do krytyki
mocarstw zachodnich, ktére réwniez nie dostrzegaja, badz nie
chca, ze moze im w przysztosci grozi¢ podobny los, jezeli nadal
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uprawia¢ beda anachroniczng polityke, oparta wylacznie na
przestrzeganiu ,,rozsadnie" pojetych wlasnych interesow.

Rozwazania nad pohtykq globalng przekroczylyby ramy
niniejszej pracy. W tym miejscu chcieliby§my zwroci¢ jedynie
uwage na pewien aspekt tego notorycznego wyrzekania na
Zachdd, ktory thumaczy si¢ nie tylko tatwizng zrzucania winy na
innych. Czg¢sciej jest to wcale realny pretekst do uprawiania
»realnej polityki”, czyli do nie przeciwstawiania si¢ samym
niewoli komunistycznej, a raczej przejscia na pozycje
wspolpracy ,,organicznej" 1,,pozytywizmu", — dlatego ze:
inni nie chcg nas wyzwala¢. Przemys$la ja¢ rzecz do konca,
zaden kraj, w ten sposob, ktory zostanie z kolei zajety przez
komunizm, nie powinien stawia¢ mu oporu, lecz w imi¢ realnej
polityki i8¢ z nim na kompromis; czekajac az inni zechca, lub
raczej nie zechca, go wyzwala¢. Jakby historia znata takie
przyktady, ze w polityce obowigzuje milo§¢ do blizniego
wieksza, nizli do siebie samego... Przyznajmy, ze trudno sobie
wyobrazi¢, azeby prowokacja §wiatowego komunizmu mogta
wykoncypowa¢ program bardziej dla siebie dogodny.

Jest to temat, ktory zazwyczaj wywoluje furi¢ ze strony
Hrealistow" 1 dlatego nie dopuszczamy do rozwazan publicz-
nych, zwlaszcza w emigracyjnej prasie polskiej. Samo jednak
zakazanie a priori pewnego tematu, jest pozbawianiem ludzi
prawa do stawiania pytan, a pytania te narzucajg si¢ same:
Dlaczego Ameryka np. ma nas chcie¢ wyzwala¢ bardziej, niz
my sami tego pragniemy? Dlaczego Amerykanie np. majg gingé
za nas, gdy sami nie pragniemy ging¢ za siebie? — Pytania te
dlatego traktuje si¢ notorycznie za ,szalenstwo", a nawet
»Zbrodni¢", poniewaz wobec dzisiejszych poteg $wiata,
rzekomo Zaden spontaniczny opdr ani si¢ nie ostoi, ani si¢ nie
liczy. Wszelako rzeczywistoé¢ mowi nam co innego. Ze si¢
wilasnie nie uznaje i nie liczy z tymi, ktorzy siedza z zatozonymi
rekami. Gdyby garstka Zydow nie rozpoczeta w roku 19146
walki z imperium brytyjskim, nie mieliby dzi$ Izraela; gdyby
Cyprioci nie zrobili tego samego, nie mieliby niezaleznego
Cypru; gdyby Arabowie algierscy nie podjeli 7-letniej wojny z
imperium  francuskim, nie doczekaliby w roku 1962
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niepodlegtej Algierii. Mozna by te przyklady rozciagna¢ na
Maroko, Egipt, Syri¢, Indonezje i wiele innych krajow. Jeden
genialny murzyn, Czombe z Katangi, rzucit rekawice calemu
swiatu, 1 cho¢ do dzi$ nie jest pewne, czy to nie on zestrzelit
duzego szkodnika ze stanowiska sekretarza generalnego
Narodéw Zjednoczonych, nic mu nie zrobiono, mimo masakry
urzadzanych przez wojska ONZ. — Mimo, iz zaden z tych
spontanicznych ruchdw i odruchow, nie rozporzadzat ani bombg
atomow3, ani nawet czotgami. Nie bedziemy wchodzili w oceng
merytoryczng tych spraw, ich stuszno$ci lub niestuszno$ci, w
poszczegolnych wypadkach. Ograniczymy si¢ do stwierdzenia
(aktu, ze mimo powszechnego potepienia wojny uznanie praw i
respekt w $wiecie zdobywaja przede wszystkiem ci, ktorzy
dzialaja. Legenda, Ze istnieje mozliwo$¢ przekupienia Sowietow
grzeczng postawa jest tylko legenda, tak samo jak mozliwos¢
ich przekonania. Finlandia — w okresie drugiej wojny
Swiatowej, prowadzita az dwie wojny przeciwko Sowietom, w
tym jedng u boku Hitlera, a z posréd wszystkich krajow od
Oceanu Lodowatego po Morze Czarne, wyszla jeszcze
najlepiej.

Jak wiadomo, Zwigzek Radziecki wszelkie dziatania bardzo
pochwala \ popiera, gdy skierowane sg przeciwko mocarstwom
zachodnim, a nazywa ,,zbrodnig podzegania do wojny", gdy
skierowane sg przeciwko niemu. Mocarstwa zachodnie takich
dziatan przeciwko Zwigzkowi Radzieckiemu ani nie pochwala-
ja, ani nie popieraja, jezeli chodzi o regule. Natomiast mimo
calej awersji do ,.Kontrrewolucji", licza si¢ ze stanem fak-
tycznym, gdyz przyzwyczajone liczy¢ ludzi jak dolary, maja
respekt przed wszelkg mnogoscia, gdziekolwiek wystepuje.

Stosunek naszych ,realistow" do mocarstw zachodnich, a
Ameryki w szczego6lnos$ci, jest co nieco odwrocony logicznie.
Zamiast traktowa¢ Ameryke¢ za naszego sojusznika, — dobrego
lub zlego, madrego lub ghlupiego, — traktujemy si¢, w naj-
lepszym razie, sami za sojusznika Ameryki (i to pod licznymi
warunkami), gdy chodzi o nasze wlasne wyzwolenie. Czyli nie
my powinniSmy walczy¢ i Ameryka nam w tym pomagac, lecz
odwrotnie: Ameryka powinna walczy¢, a my jej (ewentualnie)
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w tym pomagaé. Tak jakby Ameryka, a nie my, znajdowata si¢
aktualnie pod jarzmem komunistycznym.

Nie ulega watpliwosci, ze w interesie mocarstw zachodnich
samych, lezaloby poparcie dazen wyzwolenczych ludoéw
wschodniej Europy, i zostania ich wiernym w tym sojuszni-
kiem. Czy jednak w tym wypadku, jezeli sojusznik nas opusci
albo zdradzi, znaczy¢ powinno, ze mamy si¢ nie tylko zrzec
naszych dazen i1 walki, ale zgota przej$¢ na strong wroga, aby
tego zlego sojusznika w ten sposob ukarac? Czyli postgpi¢ jak
malec, ktory postanawia ,,na zlo$¢ mamie odmrozi¢ sobie pa-
lec", i nazywac to jeszcze ,;realng polityka"?

Skoro juz weszli$my na tory spraw drazliwych, o ktorych si¢
zazwyczaj nie mowi, pozwolmy sobie zabrna¢ troche dalej w tej
zakazanej materii, i poruszy¢ sprawe powstania wegierskiego.
Wiemy, ze ludzie powstali tam w imi¢ wolnosci 1 nie otrzymali
od wolnego $wiata zadnej pomocy. Byla to ze strony tego
Swiata glupota graniczaca z obrzydliwoscig. Zachdd tltumaczyt
ja oficjalnie, chgcig uniknigcia trzeciej wojny S$wiatowej.
Pozostawmy oceng tej ,,realistycznej" postawy 1 tego moralnego
faryzeizmu, na boku. Chodzi o pewien szczegot skrzetnie
przemilczany. Zachdd by¢ moze nie zajalby tej postawy, albo
nawet widzial si¢ zmuszony do zaj¢cia innej, gdyby powstanie
wegierskie bylo zupelne... Nie lezalo to w interesie Zachodu,
ale lezalo w interesic Wegier. Tymczasem wiemy ze zrddet
trzymanych w sekrecie, ze — armia wegierska nie ruszyla.
Istotnie,  widzieliSmy  fotografie,  widzielismy  filmy
dokumentalne, ale nie widzieliSmy na nich armii wegierskiej.
Poszczegdlnych zZothierzy, oficerow, poszczegdlne oddzialy
moze... Armia wegierska za bron nie chwycita. Moze czekala,
az jej pomoze Zachdd; az sie ruszy. A Zachéd —- skorzystat z
tego czekania... aby si¢ nie ruszy¢. Czy moglby jednak
skorzysta¢, gdyby powstanie przerzucito si¢ na Polske, na
Czechostowacje, na Niemcy wschodnie, i dalej? Zastanowienia
tego rodzaju zaprowadza nas za daleko.

Rzeczy nawet bardzo niepopularne wypada czasem mowic,
gdy si¢ pragnie ustali¢ stan faktyczny. Proba przyczynku do
ustalenia rzeczywistosci, jest jednym z zadan tej ksigzki. By¢
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moze popeliamy przytem wiele btgdow rzeczowych, nie sadze
wszakze by btad byl w szczerej woli jej ustalenia.

230



Patos kontra zaraza

Wobec zazebienia interesOw miedzynarodowych, nie ma juz
dzi§ miejsca na suwerenno$ci panstwowe starego typu. Jezeli
jaki$ nardd chce pozosta¢ suwerennym, winien rozumieé, ze
taka mozliwos¢ istnieje jedynie przez integralne wigczenie si¢
do wolnego $wiata. Dlatego dewiza winno by¢ nie: ,,wlasna
droga do socjalizmu", a wspolna droga do wolnosci. Nie wtasna
droga ,,dla dobra narodu", a wspdlna droga dla dobra ludzkosci.

Wobec pozycji jakie zajat, 1 wobec terytoriow, ktore oku-
powat ,$wiatowy system socjalistyczny" dzi§ — kazdy huma-
nista winien sie sta¢ rewizjonistg.

Czolowy publicysta polrealizmu, Aleksander Bregman,
jeden z nielicznych w tym obozie pisarz duzej miary, analizujac
stanowisko publicystyki polskiej, okreslit je jako powinnos¢,
acz z réznych punktéw, ale w interesie Polski. Wydaje si¢
wszelako, ze polityka, ktora shuzyta ongis wylacznie interesom
panstwa 1 narodu, stata si¢ dzi§ anachronizmem. Dzisiejsza
polityka stuzy¢ winna interesom czlowieczenstwa, aktualnie,
aby go uchroni¢ przed globalng katastrofg. Musimy zda¢ sobie
sprawe, ze zachodzi wielki proces przejscia od do-
tychczasowego ,,adwokatowania" interesom narodowym, do
,,adwokatowania" interesom ludzkim.

Musimy odrzuci¢ zasade prymatu interesu narodowego nad
interesem idei wolnoéci. Zadnymi wzgledami partykularyzmu
narodowego nie mozna dzi§ usprawiedliwia¢ dziatanie na
szkode ludzkosci. Nie ma takich racji ani geograficznych, ani
terytorialnych, ani granicznych, ani w ogole boskich czy
ludzkich, ktorymi mozna by wymusi¢ kapitulacj¢ z wolnosci.
Nie bojmy si¢ tego wyswiechtanego patosu. Bo czy patos, czy
nie patos, wolno$¢ jest cztowiekowi potrzebna jak powietrze do
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oddychania, jak woda do picia. Przedmiotem naszych za-
interesowan, przedmiotem naszej polityki, i przedmiotem naszej
walki na $mier¢ i zycie, moze by¢ — wobec aktualnego
zagrozenia komunistycznego — tylko wolno$¢, w tych grani-
cach, w jakich ludzkos$¢ dostapi¢ jej moze na ziemi. O to idzie
stawka.

Gdyby istniala mozliwo$s¢ udowodnienia komunistom
czegokolwiek, wskazania czarno na biatym, ze dziatajg w zlej
sprawie, mozna by trwa¢ w postawie rokowan 1 koegzystencji.
Ale dyskusja z komunistami jest bezprzedmiotowa, gdyz czarne
nazywaja biatym, a biale czarnym, co wyklucza wszelka
konkluzj¢. Rokowania prowadzone przez komunistow sg tylko
po to, aby doczeka¢ momentu, gdy postanowienia tych rokowan
nie zostang dotrzymane. Koegzystencja, w mysl tez Lenina,
oznacza tylko ,pieriedyszke". Nie pozostaje wigc nic innego,
jak przejs¢ z pozycji rokowan do pozycji sity. Jezeli zgoda na to
innych narodow wydaje si¢ utopig, to wszystkie inne plany
wydadzg si¢ tym bardziej utopijne.

*

Btedy poczynione w polityce mocarstw zachodnich wzgle-
dem miedzynarodowego komunizmu, byly ogromne. Najwick-
szym wydaje si¢ jednak blad wspolczesny, w stawce na
narodowy-komunizm, w ktorym dostrzega si¢ rzekomo spon-
taniczng tendencje tzw. panstw satelickich do usamodzielnienia
od centrali migdzynarodowego komunizmu. Tego rodzaju
stawka na rozsadzenie monolitu komunistycznego, mialaby
tylko wowczas sens, gdyby doprowadzi¢ mogta do ostatecznego
wylamania si¢ tych panstw ze wspdlnoty komunistycznej. Blad
taktyczny widoczny jest w tym wypadku w przedstawianiu
sobie ,separatyzmu narodowo-komunistycznego” w postaci
analogicznej do herezji religijnej. Ale rdznica, ktéra zachodzi
polega na tym, ze kazda religia, wiara, a wigc i herezja religijna,
znajduje w koncu oparcie we wspotwiernych masach, bez czego
utrzymac si¢ nie moze. W wypadku natomiast odszczepienstw
komunistycznych, mamy do czynienia tylko z rozgrywkami
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matej kliki goér partyjnych, ktore nigdzie w masach nie
posiadaja  poparcia.  Wszystkie rzady komunistyczne,
gdziekolwiek s3, sprawowane s3 naprawde wbrew woli
ludnos$ci. Sa jej narzucone silg, podstepem i fatszem. Z chwila
podkopania tej sity, ustrdj komunistyczny musi si¢ rozpasé. To
doskonale rozumieja przywodcy poszczeg6lnych  partii
komunistycznych — a w kazdym razie lepiej niz to si¢ na
zachodzie zdaje —, nawet wtedy, gdy wiodg ze sobg spory i
wewnetrzno-partyjne  rozgrywki. Zostaliby oni  zmieceni
wszedzie tam, gdziekolwiek przewage odniostaby autentyczna
wola ludnosci. Nie mozna, wigc kogos ,,jednac¢", obiecujagc mu
w nagrod¢ — jego wlasng zgube.

Skad jednak powstat dezyderat ,ewolucji komunizmu"?
Powiedzmy to sobie otwarcie: jest produktem sytuacji, o ktorej
si¢ nie mowi, i przez to udaje, ze si¢ o niej nie wie. Tym-
niemniej kazdy rozsadny czlowiek wie, ze si¢ komunizmu
inaczej nie obali jak tylko przez wojn¢. Poniewaz wojny nikt
nie chce, a komunizmu réwniez nikt nie chce, wigc nalezatoby
przyzna¢, ze dotychczasowa polityka zaprowadzita $wiat w
Slepa uliczke. Z kolei jednak zaden szanujacy si¢ polityk nie
zgodzi si¢ przyznaé, ze prowadzi w $lepa uliczke. Dlatego
nalezato wymysli¢ cos, surogat czegos, co mogloby wskazywac
wyjscie ze Slepej uliczki, i wierzy¢ w to wyjscie. Wydobyto
wiec z lamusa starg koncepcje ,.ewolucji komunizmu", i
uczepiono si¢ jej dlatego, ze bylaby jedyna alternatywa poza
wojng. To wszakze, ze jest jedyna, nie dowodzi ze istnieje
naprawde. W praktyce nie tylko nie istnieje, ale jak kazde
samooklamywanie, oslabia odporno$¢ zagrozonego, a wzma-
chia zagrazajacego.

W tej chwili §wiat wolny jest jeszcze ciagle silniejszy, i to
napawa¢ by nas moglo, nie zludnym jak potoczne dezinfor-
macje, ale autentycznym optymizmem. Ciagle jeszcze duza
szans¢ da_]q nam sami komunisci, ktorzy czgsto Wykazujq wigcej
ghipoty niz ich kontrpartnerzy, i niz to by si¢ po nich
spodziewa¢ mozna bylo. Ta glupota zdjetego buta, gtupota afery
Pasternaka, glupota zrazania do siebie tych, ktorzy nie chcg by¢
zrazeni, — chroni nas w duzym stopniu, ale czy na dlugo? Dzi§
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juz zwycigstwo prowokacji komunistycznej na bardzo wielu
odcinkach frontu ideowego, politycznego i emocjonalnego, jest
bezsporne. I stuszna moze ogarnia¢ obawa, ze zwycigstwo to
bedzie pelne z chwila, gdy komunisci okaza si¢ bardziej
madrzy, niz dzi§ sa sprytni. Azeby wypadek taki uprzedzic,
nalezy przede wszystkiem zerwa¢é =z sakralng metoda
dopatrywania si¢ bledow cudzych, lecz raczej zrozumienia

wlasnych.
*

Swiat wolny rézni si¢ jeszcze i tym od $wiata niewolnego, ze
nie moze by¢ w nim za duzo dyskusji, wymiany mys$li w
rzeczach waznych. Warto$¢ wolnej mysli mierzy si¢ nie tylko
jej warto$cia obiektywna, ale 1 jej subiektywng szczeroscig.

Niektorzy kwestionujg prawidlowos¢ tezy, ze komunizm
stanowi zagrozenie wolnego $wiata twierdzac, iz jest to slogan,
albo pretekst stuzacy za parawan celow ubocznych. Nie po-
dobna negowa¢, ze w wielu wypadkach poszczegolnych odpo-
wiada to prawdzie. Ale te poszczegdlne praktyki nie moga
przestoni¢ istoty rzeczy, ze — w tak ubogiej w $ciste definicje
mowie ludzkiej — s$wiatowy system socjalistyczny, w jego
dziataniach 1 oddziatywaniu, datby si¢ najblizej okresli¢ ro-
dzajem — psychicznej zarazy. Definicja ta nie jest nowa. Juz od
roku 1918 byla w powszechnym uzyciu w Rosji, gdzie po-
tocznie mowiono: ,zaraza bolszewicka". Nie byla to jednak
tylko potajanka. Winston Churchill pisat jeszcze 10 lat potem:
»-. Niemcy przetransportowaly Lenina w zaplombowanym
wagonie ze Szwajcarii do Rosji, jak bakcyl zarazy." — ("The
World Crisis. The Aftermath”, str. 72, Londyn, 1929.)

Istnieje rozpowszechniony poglad, przedstawiajacy anty-
komunizm w postaci obsesji 0s6b nie zdolnych do rozumowan
kategoriami ,;rozsgdnymi" i ,realnymi"; nicomal tknietych
nieuleczalng choroba, 1 dlatego nie zaslugujacych nawet na
leczenie, lecz tylko wzruszenie ramion. Ten poglad na rzekomg
»obsesje" antykomunistyczna, ukuli ,realisci" polityczni i
konformisci intelektualni nie tylko na wilasny uzytek, ale i na
uzytek znacznej czg¢sci drobno-mieszczan szerokiego $wiata;
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czyli ludzi, ktérych interesy codzienne i instynkt przystoso-
wania, pozbawiaja fantazji. — Tym, ktérzy lekcewaza sobie,
WZruszajac ramionami, ostrzezenia antykomunistéw, zaleci¢ by
mozna, aby si¢ zdobyli na zastanowienie, chociazby nad takim
pojedynczym przyktadem jak Berlin, i zapytali siebie:

Czy lat temu 50, znalaziby si¢ cho¢ jeden czlowiek przy
zdrowych zmystach w Europie, ktoryby nie poczytat za urojenie
chorego umystu przepowiednie, ze nie w jakim$ geograficznym
Szanghaju, czy na wyspie okropnosci, lecz w centrum Europy,
srodkiem jednego z najwigkszych miast $wiata, przebiegaé
bedzie granica-nad-granicami, mur dzielacy sens ludzkich stow,
najezony pistoletami automatycznymi; ze bedzie si¢ z za niego
strzela¢ nawet do mlodych dziewczat 1 dzieci na ulicy, zupehie
bezkarnie; ze si¢ bedzie porywaé przechodni z chodnika; ze
ludzie beda robili podkopy, jak wiezniowie uciekajacy z
wiezienia, — 1 to wszystko na oczach calego S$wiata
cywilizowanego, ktéry ten stan uznawaé bedzie nie za stan
wojny, lecz pokojowego wspdlzycia, w okresie ,,wymiany
kulturalnej" z tamtg strong?... Tymczasem dzi$, zatracenie
poczucia perspektywy zaszto tak daleko, ze nikogo nie dziwi, ze
rzad kraju, ktorego stolice przedzielono w ten sposob nie-
bywatym w dziejach murem, rozwaza powaznie warunki, na
jakich méglby udzieli¢ strzelajacym z za tego muru, miliardo-
wego kredytu!... Jest to stan nie do poje¢cia z przed pierwszej
wojny, nie tylko bez precedensu, ale kompletnie fantastyczny.
Nie, zaden czlowiek z pokolenia naszych ojcow jeszcze, w
mozliwos$¢ takiej fantazji by nie uwierzyt.

Wielka jest zdolno$¢ rezygnacji i przystosowania do wa-
runkow, wiasciwa naturze ludzkiej. Ale zZaden realizm nie
powinien pozbawia¢ ludzi poczucia wyobrazni, gdyz przestanie
by¢ realizmem. Porownanie za$ obyczajow $§wiata z roku 1912 z
obyczajami r. 1962, daje nam dopiero niejaka mozno$¢, choc
oczywiscie nie w zarysach konkretnych, wyobrazi¢ sobie, do
jakiego uktadu rzeczy ludzie beda mogli by¢ jeszcze zmuszeni
,rozsadnie" si¢ przystosowaé, w roku 2012! Jezeli do tego czasu
ognisko psychicznej zarazy nie zostanie unicestwione.
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Katastrofa, to nie $mier¢ potowy ludzkosci w wojnie ato-
mowej. Katastrofa, to zycie calej ludzkosci pod panowaniem
ustroju komunistycznego.

By¢ moze przyjdzie czas upragniony, gdy to wszystko zo-
stanie zapomniane, i ta ksigzka zostanie zapomniana dawno, a
komunizm starty z powierzchni ziemi; i my wszyscy powro-
cimy do starych sporéw, z przed czasow jego istnienia. Tak
wlasnie przechodzi wielka choroba, zapada w nico$¢ zaraza 1
sladu po niej nie ostaje. I ludzie juz nie pamietajg 1 pamigtaé nie
chca. Ale bywa tez, ze choroba nie wymiera sama przez si¢, a
musi by¢ najprzéd zwalczona duzym wysitkiem. Bywa tez, ze
zwycig¢za. Ja pisze w dniach wielkiej choroby.

236



Proba definicji tego, co si¢ dzieje w PRL, jest znacznie
utrudniona ze wzgledu na zalew dezinformacji, ignorancji,
czesciowo nieSwiadomego albo swiadomego zaklamania. Do
nich zaliczy¢ trzeba nie tylko dezinformacje lansowane
przez centrale komunistyczne w Warszawie i Moskwie w ich
taktyce politycznej, ale tez rozmaite nacjonalistyczne wishful
thinking narodow podkomunistycznych, ktore ze swej
strony dezorientuja rzady narodéw wolnych w ich
stosunkach z blokiem sowieckim.
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Do kardynalnych bledow nalezy:

I. Identyfikowanie Zwigzku Sowieckiego ze starg Rosja,
jej tradycjami, dazeniami, ,duchem" etc., slowem z:
,Imperializmem Rosyjskim"-. W istocie rzecz ma si¢ akurat
odwrotnie. Zwigzkowi Sowieckiemu obce sg nie tylko natura i
cele dawnej Rosji, ale ponadto wlasciwe cechy klasycznego
mimperializmu". Zasada bowiem kazdego imperializmu polega
na wykorzystaniu krajow podbitych dla korzysci wlasnego kraju
(metropolii) 1 wilasnego narodu. Tymczasem ani Rosja, ani
Rosjanie w Zwigzku Sowieckim nie osiagaja zadnych korzysci
z celow 1 dziatalnos$ci miedzynarodowego komunizmu, a sg jego
pierwszymi ofiarami i czestokro¢ zyja w gorszych warunkach
niz ludzie w krajach rzekomo ,kolonialnych", czyli podbitych
przez centrale komunistyczna w Moskwie.

To odwrdcenie rzeczywistosci niejako do gory nogami, lezy
jednak w nacjonalistycznym programie...narodow
ujarzmionych”, ktorym najwidoczniej chodzi nie o obalenie
ustroju komunistycznego, lecz o uzyskanie wigcej swobod i
praw Scisle nacjonalistycznej natury — w tymze ustroju
komunistycznym. Przyktadowym hastem tego rodzaju jest tu
spotykane czesto: polski (ukrainski, biatoruski etc.) socjalizm
(komunizm) nie jest tak zty, byle tylko nie byt ,,rosyjskim".

II. Miedzynarodowy komunizm z centrala w Moskwie nie
jest ,imperializmem'" w potocznym tego slowa znaczeniu,
lecz dazeniem do opanowania calej kuli ziemskiej, calego
Swiata, wszystkich narodéw, celem narzucenia temu $wiatu
totalltarnego ustroju komunlsty(:Znego Zadne ,rusyfikacje" nie
sa 1 mnie byly celem komunizmu, lecz wylacznie
skomunizowanie $wiata. Znane sg $rodki, ktoryml w tym celu
si¢ postuguje. Infiltracja, indoktrynacja, masowa i szczegotowa
propaganda, ktore do tego celu prowadza. Jest to najwicksze
zagrozenie $wiata od czasu jego istnienia.

Przydawanie temu zagrozeniu cech ,imperializmu”, a
zwlaszcza imperializmu jednego tylko narodu, nie tylko
wprowadza w blad opini¢ $§wiatowa, ale przede wszystkim
pomniejsza to zagrozenie. Stad - posrednio - lezy w interesie
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Moskwy i jest przez nig w réznoraki sposéb wyzyskiwane dla
celow taktycznych.

III. Miedzynarodowy Kkomunizm w jego dzisiejszej
postaci, jest rodzajem psychologicznej ZARAZY, niezaleznie
od narodowych czy ekonomicznych pobudek. Wolnos¢,
wolno$¢ prawdziwg, moze dac¢ tylko obalenie komunizmu,
zniszczenie tego ustroju, niezaleznie od jezyka jakim sie¢
postuguje. Zniszczenie to nie jest przepisem do zalatwienia
jakichkolwiek spraw i probleméw granicznych, narodo-
wosciowych, ekonomicznych czy innych w  krajach
opanowanych przez komunizm. Jest to wylacznie przepis na:
przywrocenie wolnosci. Ludzie pozostang, jakimi byli zawsze:
»zl1" czy ,dobrzy", ale wyzwoleni od zagrozenia
komunistycznego.

IV. Czy S$wiat chce, dazy do przywrocenia tej
przedkomunistycznej wolnosci? Oto jest pytanie, przed
ktorym wszyscy stoimy. Czasem wydaje sie, ze chce, ale nie
dazy. I to nie tylko $wiat jeszcze wolny, tzw. ,,$wiat zachodni",
ale — paradoksalnie — rowniez ten zniewolony, ten
podkomunistyczny. Rézne sg tego przyczyny. W pierwszym
rzgdzie dziala psychoza strachu przed wojng (tzw.
,konfrontacjg"). Swiat zachodni stawia na ,ewolucje
komunizmu". A podkomunistyczny, tzn. jego polityczna elita,
na: popraw¢ bytu bez przelewu krwi.

V. To, do czego dazy ,,opozycja" w PRL i w innych
krajach pod-komunistycznych — niewatpliwie nie jest
dazeniem do obalenia, lecz do ,ulepszenia" komunizmu".
Ale jedno wyklucza drugie. Mdj adwersarz polityczny, Stefan
Kisielewski, traktowany za ,wielkiego opozycjoniste",
propagujacy dzis$ ,,finlandyzacje" Polski jako recept¢ polityczna,
stusznie kiedy§ zauwazyl: ,Nie mozna czego$ ,obala¢" i
»ulepszac¢" jednoczes$nie..."

Niewatpliwie, ruch ,,Solidarno$ci" w PRL nie byl nigdy
dazacym do obalenia komunizmu, lecz do ulepszenia go.
Poprawienia, zaréwno warunkow ekonomicznych, jak i
spotecznych. — ,,Wigcej chleba i wolnosci!" Byt w tym
konsekwentny. Zgodzit si¢ na dominujaca role partii
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komunistycznej, byle w jej polsko-katolickim wydaniu. Nie
mozna zresztg dazy¢ do czego$ (,,obalenie ustroju"), gdy si¢
samo takie dazenie (kontrrewolucja, uzycie sity, etc. etc.)
przezywa ,,0szczerstwem', ,prowokacja" etc. W tym swoim
dazeniu do ,Porozumienia Narodowego" znalazl tez petne
poparcie ze strony Kos$ciota, od prymasa Wyszynskiego
poczawszy, na papiezu Janie Pawle II skonczywszy. | tu
rozwarla si¢ dziedzina niekonsekwencji, a cze$ciowe za-
ktamanie w stowach 1 hastach, gestach i1 komentarzach,
przymykanie oczu na rzeczywisto$¢. Bo: ,porozumienie
narodowe”, z kim?...

VI. Przytocze tu drobny na pozor przyklad. Lenin, w
swoim lisScie do Gorkiego, napisal: ,Bog to jest zdechle
scierwo, ktore smrodem swego rozkladu zatruwa caly swiat"...
Nigdy tego zdania nie wycofat i kazdy wie, ze az do $Smierci nie
zmienil. Z drugiej strony caly Swiat wie, ze leninizm, czy
marksizm-leninizm,  stanowi najwyzszy cel i1 ideal
migdzynarodowego komunizmu. A Lenin jest jego naj-
wiekszym prorokiem po dzi$ dzien. Powstaje pytanie czy papiez
obecny, ktory unika wypowiedzenia stowa ,komunizm", wie o
tym liscie Lenina, o rzeczywistej dgznosci kazdego komunizmu,
ktory pragnie zniszczenia wiary w kazdego Boga?... 1 oto
dochodzi do paradoksalnego zdarzenia: podczas jakiej$
manifestacji robotniczej ,,Solidarno$ci" w Gdansku, w hucie im.
Lenina, powieszono na S$cianie obok portretu Lenina portret
papieza. Akt ten poczytany by¢ musiatby za ci¢zka obraze dla
namiestnika  Chrystusowego.  Tymczasem  uznano o
powszechnie jako akt hotdu dla papieza, dowdd katolickiego
nastawienia robotnikoOw 1 przejaw ,,opozycyjnych" dazen
wolno$ciowych. Jest to jeden drobny przyktad w pasmie
niekonsekwencji, pomieszania pojec¢ itd., ktorych tu wylicza¢
nie bedziemy.

Czy na niekonsekwencji 1 pomieszaniu poje¢ mozna
budowa¢ co$ trwatego? Moim zdaniem, nie. A do takich
wlasnie nalezy wiara, ze mozemy stworzy¢ komunizm
gwarantujacy  ludziom  wolno$¢  osobista,  polityczna,
ekonomiczng czy jakakolwiek inng. I to mimo oczywistosci,
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jaka zaistniata i trwa od 1917 roku, ze bez obalenia komunizmu
o zadnych ,,wolno$ciach" w nim - marzy¢ nie mozna.

Klasyczny prekursor. — Tego, co si¢ dzieje w Polsce,
mieli$my przed 60-ciu laty klasyczny wzér. Tzw. wypadki w
Kronsztadzie (,,Bunt Kronsztadzki") koto Petrogrodu, w marcu
1921 roku.

Nie lubi si¢ tych wypadkéw analizowac. Juz w sierpniu 1920
roku wybuchty rozruchy w guberni Tambowskiej (Powstanie
Antenowa), nastepnie na Powolzu, na Ukrainie, Kaukazie,
Zachodniej Syberii etc. Inflacja 1 kryzys gospodarczy wzmagat
sig. W styczniu 1921 roku rzad bolszewicki zmniejszyt racje
zywnosciowe. W lutym doszto w Moskwie do demonstracji
robotniczych i strajkow. 23-go lutego w fabrykach Petrogrodu
(Jeszcze nie przemianowanego na Leningrad) doszto do
strajkow 1 demonstracji ulicznych. Rzad zmobilizowat
poczatkowo ruchome oddziaty ,,czerwonych kursantow", a
nastepnie oglosit stan wojenny, wzywajac jednoczesnie
robotnikow do powrotu do pracy. Dnia 27 lutego pojawity si¢
na ulicach Petrogrodu ulotki Komitetu Robotniczego
wzywajace robotnikow:

., Towarzysze! Zachowajcie rewolucyjny porzqdek. Zgdajcie
wypuszczenia aresztowanych socjalistow i bezpartyjnych
robotnikéw! Zgdajcie zniesienia stanu wojennego!... "

Nastepnego dnia 6 tysiecy robotnikow  Zakladow
Putitowskich wyszto na ulice. Rzgdowi bolszewickiemu udato
si¢ zlama¢ demonstracj¢. Sciagni¢to wojska i1 znaczne oddziaty
milicji.  Jednocze$nie = podwyzszono  robotnikom  racje
zywnosciowe. Wiesci o wypadkach w Petrogrodzie doszty do
Kronsztadu. Zalogi statkow pancernych ,,Petropawlowsk" i
»Sewastopol" zwotaly wiece. Wysunieto wtedy rézne zadania,
ale — nie zrywajac z ustrojem. M. in. ,,Wladza Sowie-tom,
niezaleznie od Partii"...! I jednocze$nie: ,Precz z
kontrrewolucja, zar6wno z prawa jak z lewa...!" Ton zostal
zachowany klasycznie ,,socjalistyczny".

Wyrzekano sie jakiejkolwiek wspolnoty z
antykomunistyczng kontrrewolucja, 1 samo podejrzenie o taka
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wspolnote pigtnowano jako ,,0szczerstwo" i ,,prowokacje".
Wzywano do ,,nie przelewania krwi". Do spokoju i solidarnosci.
Rzad bolszewicki zmasowal wojska. Komitet rewolucyjny
marynarzy i robotnikdw odpowiedzial odezwa:

, Niech caly sSwiat wie, ze jestesmy obroncami wladzy
Sowietow (rad) i stoimy na strazy zdobyczy Socjalnej Rewolucyji.
Zginiemy albo zwycigezymy!”

Te hasta nie pociagnely catego kraju do powstania. Wielu
odstreczyly od udziatu. Bolszewicy rozbili ,,0pozycje"
robotniczo-marynarska. Jej przywoddcy uciekli do Finlandii. A
mocarstwa zachodnie?... Dnia 16 marca 1921 roku Wielka
Brytania podpisata uktad handlowy z rzadem bolszewickim.
Tegoz dnia Turcja uklad ,przyjazni". A 18 marca Polska
zawarla uktad pokojowy z Moskwa. Jeszcze wcze$niej, na X
Zjezdzie Partii, 8 marca, Lenin oglosit swdj stynny manifest o
wprowadzeniu w kraju polityki ,,NEP-u". Juz wtedy, jak i
pOzniej, uznano ten zwrot taktyczny za ,,nicodwracalny". Chtopi
wrocili do pracy ,,na swoim" radosnie.

Ten ,.komunizm z ludzkg twarza" przetrwat kilka lat. Potem
nastgpit a kolektywizacja, wydziedziczanie, masowe zsytanie
kulakow" do fagrow 1 straszna nedza calego kraju. Jak
wszedzie pod rzgdami komunistycznymi.

Dziwne znikniecie Lenina. — W  dzisiejszych
wystgpieniach przeciwko komunizmowi, a zwlaszcza w
klasycznej propagandzie Zachodu, rzuci¢ si¢ musi w oczy, ze o
Leninie 1 jego bolszewizmie prawie, albo wcale si¢ nie méwi w
tonie pejoratywnym. Podczas gdy masa jest tego o Stalinie,
stalinizmie, neostalinizmie etc., jakby wszystko zlo od Stalina
si¢ zaczelo, a nie od jego poprzednika, Lenina... Dlaczego tak?
Przeciez rzeczywisto$¢ byta odwrotna.

To Lenin pierwszy wprowadzil obozy koncentracyjne, z
ktérych najstynniejszy znajdowat si¢ na wyspach Sotowieckich.
To Lenin kazat topi¢ oficerow carskich w przedziurawionych
barkach na Morzu Biatym. Rozkazal wymordowa¢ cata rodzing
cesarska, facznie z dzie¢mi 1 wiernymi stugami.
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Leninowskie czasy NEP-u wuchodzace =za prototyp
Lkomunizmu z ludzka twarza", byly jednoczesnie czasami
krwawych rzadow ,,Czeka" 1 GPU, sprawowanych rekami
Polaka, Dzierzynskiego. Polaczone z okresem najwigkszych
przesladowan religijnych. Tysigce ksigzy prawostawnych,
katolickich i innych wyznan, arcybiskupow, biskupow —
zostalo wymordowanych; $wigtynie zamieniono na sklady, a
nawet stajnie. Pokazowy byt m. in. proces biskupa katolickiego
Cieplaka i generalnego wikariusza Butkiewicza, ktorych
skazano na kar¢ $mierci. Cieplaka wypuszczono pdzniej do
Polski, a prafata Butkiewicza zastrzelono w podziemiach
,,Czeka". W tym czasie moskiewska ,,Prawda" z 31 marca 1923
r. wystgpita z artykulem, ze wyrok $mierci wydany powinien
by¢ na papieza w Rzymie, jako zrodlo wszelkiej kontrrewolucji
na $wiecie. Terror antyreligijny objat wszystkie kraje 6wczesnej
Bolszewii.

Dzi§ raptem o tym wszystkim ghicho... Rzecz odwrdocona
zostata na Zachodzie do goéry nogami wedtug takiej mniej
wiecej formuly: ,dobry" Lenin zrzucit zlego cara, ale ,zty"
Stalin popsut dzieto Lenina... Amerykanska stacja radiowa Free
Europe, z pewnego rodzaju triumfem w tonacji, przekazywata w
lutym 1982 roku wystgpienie przywodcy komunistow
hiszpanskich - Carillo, ktoéry potepit wprowadzenie stanu
wojennego w Polsce 1 powiedzial, ze dzisiejszy komunizm w
Moskwie ,odszedl od idealow bolszewickiej rewolucji
pazdziernikowej"... Brzmi to jak szyderstwo. Ale oto polskie
czasopismo ,.Polska w Europie", wydawane w Rzymie,
niewatpliwie z poparciem sfer watykanskich, w numerze 1 z
1982 roku w artykule pt. ,,Wolno$¢ dla Narodu Polskiego",
cytuje obok wypowiedzi episkopatow, wystapienia w obronie
Polski: Enrico Berlinguera, sekretarza Komunistycznej Partii
Wioch; Tetsuzo Fuwa, przewodniczacego sekretariatu Japon-
skiej Partii Komunistycznej; Kenji Miyamoto,
przewodniczacego JPK... i podkres$la: ,,W sprawie polskiej
solidaryzuja si¢ partie komunistyczne Japonii, Wloch i
Hiszpanii"... w tonie dla tych partii pozytywnym. Jest li, wigc to
pismo antykomunistyczne, czy raczej prokomunistyczne,
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cieszace si¢ ,solidarnoscig" z tymi partiami? Te rzeczy
przekazuje si¢ na tamta, podkomunistyczng stron¢ dla otuchy
rodakow... Zgodnie zreszta ze stanowiskiem calego tzw.
Zachodu.

Tlumaczy si¢ ono dwojako. Po pierwsze stowo ,rewolucja",
kazda rewolucja, przyjeto na Zachodzie traktowac jako pojecie
pozytywne. Slowo ,kontrrewolucja", kazda kontrrewolucja,
jako pojecie negatywne, a nawet obelzywe wyzwisko.
Zwhaszcza w Stanach Zjednoczonych, ktére swoje oderwanie od
Wielkiej Brytanii w XVIII wieku, 1 ustanowienie niezaleznego
panstwa w Ameryce nazwaly ,rewolucjg". Takoz w Europie,
gdzie ,,Wielka Rewolucje Francuska" przyjeto traktowaé za
poczgtek nowej, postgpowej ery. Stagd w przeniesieniu na
polityke biezaca tzw. Wolnego Swiata zachodniego w
odniesieniu do Moskwy: nie ma to by¢ polityka obalenia
komunizmu (bytaby kontrrewolucja!), lecz stawka na ewolucje,
na ,,prawdziwy socjalizm", i szukanie w tej stawce sojusznikow
wsrdd lewicy, a juz zwlaszcza ,,opozycji" wsrod komunistow
samych. A wigc w eurokomunizmie, w czerwonych Chinach 1
tak dalej. Nie mozna przeciez pod antykomunistycznym
sztandarem jedna¢ i jednoczy¢ dla siebie — komunistycznych
sojusznikow... Ani obrzydza¢ i pietnowac ich proroka, ktorym
pozostat dla wszystkich komunistow Lenin! Mozna natomiast
bi¢ w Stalina 1 ,,neostalinowcoéw", ktorzy ,,wypaczyli nauke
Lenina”...

Stad jako stowa obelzywe pod adresem Moskwy nadaje si¢

przez radio: ,kontrrewolucjonisci", ,.czerwoni faszysci" etc.
Albo w obliczu polskiego stanu wojennego wprowadzonego
przez Jaruzelskiego:
,junta generalska", .junta neostalinowcow", ,konserwatysci
partyjni", ,banda czerwonych reakcjonistow" i podobne temu
epitety. Ale nie do pomys$lenia byloby pigetnowaé ich na
przyktad per ,,banda bolszewicka"!...

Tymczasem byloby to okreslenie najbardziej $ciste. Gen.
Jaruzelski nie jest ani zdrajca, jak go przezywaja w pewnych
kofach  emigracyjnych, ani Zadnym targowiczaninem
osiemnastowiecznym, co jest w przeniesieniu na dzisiejsze
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czasy okresleniem $miesznym. Jest po prostu komunistg.
Zdrajca bylby, gdyby zdradzit komunizm, ktéremu shuizy. Tego
wlasnie wielu dysydentéw i1 opozycjonistow pojaé nie moze.
Mimo wszystkich taktycznych skretow i klamstw komunizmu,
ta szczero$¢ z otwartg przytbica stanowi tez o pewnej moralne;j
sile komunistow. Podobnie jak Jerzy Putrament wsrdd pisarzy
PRL jest szczerym w swym stanowisku. Znatem go przed wojng
jeszcze. Zawsze byl komunistg i takim pozostal. To, co pisze,
jest mi wrogie, ale wiem, ze szczere. Podczas gdy plejada
wspotczesnych pisarzy w ich wykretasach, niedomowieniach,
autocenzurze, przystosowaniu do zgody narodowej etc. bywa
pelna zaklamania wewnetrznego 1 pisze nie ze szczerosci
wewnetrznej, a z troskg o ,nie przekroczenie granicy" do
moéwienia prawdy, ,,nie wychylania" si¢ zbytnio, dopasowania
do zewngtrznej formy. To jest ich staboscig. Nalezg do nich
ludzie zaré6wno o antykomunistycznej przesztosci, jak tez byli
komunisci przerzuceni do ,,dysydentow".

Ani Zachdd ani ruchy opozycyjne w bloku sowieckim — w
Znacznym stopniu manipulowane przez partic — nie walczg i
nie chcg walczy¢ z samym komunizmem.

»Nie dopusci¢c do przelewu krwi!" -Jest to hasto
najbardziej rozpowszechnione w catym $wiecie, szczegdlnie
podkreslane przez najwyzszy autorytet moralny, jaki
reprezentuje w tym $swiecie Glowa Kosciota Katolickiego. Nie
dopusci¢ do przelewu krwi w walce z komunistami.

Mieszkam w Niemczech 1 trafita mi do ragk drobna notatka
gazetowa pewnej statystyki niemieckiej: W ciagu ubieglego
roku 1981 w wypadkach samochodowych zgineto na drogach
NRF: 11 800 zabitych i 470000 rannych (z ktérych znaczny
odsetek zmart nastgpnie w szpitalach, lub zostat okaleczony na
reszt¢ zycia). Nie miejsce tu na przytaczanie i analiz¢ statystyk
porownawczych. Tak jest w jednym, niezbyt duzym, kraju
Europy. Wszelako wiemy, Ze statystyka analogiczna wykazuje
— mniej lub wigcej — ten sam procent we wszystkich krajach
Europy. A w calym S$wiecie? Cyfry te, zaokraglone
prowizorycznie, idag w miliony. W pomnozeniu na lat np.
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dziesie¢, wyniostyby... — Nierozsadnie, naturalnie, byloby
wymaga¢ od papieza, czy innych instancji $wiatowej
moralnosci, by potepialy rozbudowe $wiatowego ruchu
samochodowego, lub zgota domagaly si¢ zniesienia go. Mozna
jednak sobie wyobrazi¢ ten wielki krzyk, jaki by si¢ podjat,
gdyby tyle samo ludzi gingto w walce z komunizmem.

A przeciez opanowanie kuli ziemskiej przez komunizm
swiatowy wydaje si¢ sprawg wielokrotnie wazniejsza niz
rozwoj ruchu samochodowego. Z tego zestawienia ludzie mogg
si¢ shusznie $mia¢. Niemniej widzimy, ze nie o sam przelew
krwi chodzi, lecz o cele, w jakich si¢ jg rozlewa.

Podobnie jest z potepieniem wojny. Kazdej wojny, tak si¢

mowi. Ale mowi si¢ niestusznie. Znany publicysta brytyjski,
Philip Van der Est, opracowal w r. 1979 obszerne dzielo
obejmujace statystyke mordéow komunistycznych. Wedlig tego
opracowania, poczawszy od roku 1917, czyli od ,,Wielkiej
pazdziernikowej", komunisci wymordowali 143 miliony ludzi...
Tzn. wielokrotnie wigcej niz w ciggu swego zycia 1 wojen
zdotal wymordowa¢ Hitler. (Zauwazmy na marginesie:
w Rosji carskiej od r. 1821 do r. 1906 stracono zaledwie 997
ludzi). Trudno sobie wszakze wyobrazi¢, aby papiez i
moralno$¢ opinii publicznej mogly oceni¢ dzisiaj wojne
przeciwko Hitlerowi jako ,zbrodni¢"... Oczywiscie, ze
niepodobna sobie wyobrazi¢. Kazdy zgodzi si¢ z tym, ze byla to
wojna shuszna, i bez tej wojny hitleryzm mogtby w dalszym
ciggu szale¢ na ziemi. Dlaczego jednak w takim razie wojna
przeciwko komunizmowi ma by¢ ,,zbrodnig"?... Mnie si¢ zdaje,
ze kazda wojna przeciwko zbrodniarzowi winna by¢ uznana za
shuszng 1 sprawiedliwa.

Wojen, tak czy owak, nie wykresli si¢ z zycia ludzkosci. W
ciggu ostatnich 300 lat mielismy tylko 60 lat bez wojen. Od
roku 1945, czyli od konca ostatniej $wiatowki, bylo ich na
ziemi: czterdziesci...

Wymyslono super-straszak: wojna atomowa, ktéra moze
zniszczy¢ nasza planete. Po kazdym nowym wynalazku, od
nowego systemu tukdw poczawszy, poprzez artylerie¢, karabiny
maszynowe, gazy trujace, przepowiadano koniec ery wojen,
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jako zbyt niszczacej. Nic si¢ nie sprawdzilo. Hiroszima do teraz
uchodzi za symbol odstraszajacy. Ale nie mowi si¢ o tym, ze
bombardowanie Drezna przez bombowce alianckie w ostatniej
wojnie, zwyklymi bombami lotniczymi, pociagnelo za soba
czterokrotnie wigcej ofiar. Nie mowi si¢, bo — nie wypada...

To, co wypada, a ,nie wypada" moéwi¢, jest wielkim
hamulcem w naszym rozwoju intelektualnym, w ogole. A juz
politycznym, w szczegole.

Znowu: prawda na wywro6t... — Przedstawia si¢ Zwigzek
Sowiecki jako (uzbrojone po zgby) mocarstwo wyjatkowo
potezne militarnie. W rzeczywistosci jest odwrotnie. Zwigzek
Sowiecki jest chyba najstabszym mocarstwem w dziejach.
Bywaty rozne. Ale takiego, ktoérego 90 procent wiasnej ludnosci
pragnetoby upadku, jeszcze nie bylo.

Ten, kto przezyl ostatnia wojne sowiecko-niemiecky 1
widzial to, co si¢ dziato w poczatkach na wlasne oczy... Wiasnie
nie wypada o tym opowiada¢ glosno. Bo wkroczenie Hitlera w
czerwcu 1941 przyjete zostalo powszechnie przez calg ludnose,
w tym rosyjska w szczeg6lnosci — jako ,,wyzwolenie". Ale kto
opowiadat si¢ za Hitlerem, ten jest w oczach opinii ,,zty". Wigc
1 przyktad, cho¢ naoczny, jest ,zty". Nie bede przytaczal
przyktadow powszechnie znanych, i zreszta zafiksowanych w
licznych dzietach: cate armie sowieckie poddawaly si¢ masowo,
przechodzity na stron¢ najezdzcy. A ludno$¢ witata go chlebem
i solg. Liczba jencow wciggu pierwszych miesi¢gcy doszta do
niebywatej cyfry wielu milionow. — Jednakze Hitler przegrat
wojne...

Znamy Hitlera i jego system niezliczonych zbrodni. Mniej
znana natomiast jest jego bezgraniczna glupota; giupota jego
systemu 1 jego koncepcp politycznych. Miat on WOJHQ Juz
wygrang w kieszeni zanim przekroczyl sow1eckq granice. |
zrobil wszystko, aby —ja przegra¢... Hitler nie walczyt z
komunizmem. Jest tej ,,nie-walki" pokazowym przyktadem.
Walczyl z narodami i1 ,rasami". Za wroga uwazal nie
komunizm, lecz ,rase¢ zydowska", narody slowianskie.
Bolszewizm byt dla niego tworem rasy zydowskiej; ludzi
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wschodnioeuropejskich traktowat za ,pod-ludzi". Sam bedac
rewolucjonista, 1 przede wszystkim nacjonat-socjalista —
nienawidzit wszelkiej kontrrewolucji 1 zreszta wszelkiej
Lprawicy", z duszy catej. Wielokrotnie moéwil, ze zoinierz
niemiecki walczy na wschodzie z Sowietami nie po to, by
wprowadza¢ stan kontrrewolucyjny w Rosji. Poréwnywat
Rosjan do ludzi ,z blota"... W ten sposdéb ,,wyzwolenie",
ktorego si¢ spodziewano, zamienit w krwawe deptanie godnosci
ludzkiej. Zamienit ,,wyzwolenie" we wlasng kleske... A mimo
to, jeszcze miliony ludzi — (Rosjan 1800000, Ukraincow,
Biatorusinbw, mieszkancow Krajow Battyckich, Kaukazu,
Donu, Azjatow etc.) wytrwalo po hitlerowskiej stronie
antysowieckiej z bronia w reku do konca. Tak wielkg nienawis¢
zywili do ustroju komunistycznego.

W dzisiejszym nastawieniu tzw. ,Zachodu" (Polski nie
wylaczajac) jest wlasciwie wiele z tego ,hitleryzmu" w ocenie
Bloku Sowieckiego. Nie chce si¢ widzie¢ komunizmu, lecz
,Rosje" i ,,Rosjan". Tymczasem rozbicie tego bloku polega nie
na sile militarnej, lecz polityczno-propagandowej. Recepta jest
gotowa: wzig¢ wzor polityki Hitlera 1 — zrobi¢ wszystko
odwrotnie niz on to uczynit... Czyli z ,,najezdzcy" przeistoczy¢
si¢ w autentycznego ,,wyzwoliciela".

Ale nawet z punktu widzenia czysto militarnego Zwigzek
Sowiecki jest wielokrotnie stabszy od ,.Zachodu". Niedawno
Szwedzki Instytut Badan Wojennych w Sztokholmie ogtlosit
wyniki tych badan w czasopi$mie ,,Est". Jest to szczegdtowa
analiza, ktorej przytacza¢ tu nie bedziemy z braku miejsca.
Opracowanie wszystkich odcinkéw terenowych, rodzajow broni
1 sytuacji porOwnawczych z Zachodem. Wynika z tego, ze
militarnie na ladzie, na morzu i w powietrzu Pakt Warszawski
jest, co najmniej pieciokrotnie stabszy od Paktu Atlantyckiego.
A nie odwrotnie, jak to si¢ lubi przedstawia¢. W sumie: facznie
z bromami atomowymi.

Stad Zwiazek Sowiecki i caly jego Blok, jest mocarstwem,
ktére najbardziej obawia sn; otwartej wojny (,,Konfrontacji").
Gdyz przy trafnej ocenie ze strony Wolnego Swiata i
zastosowaniu trafnej polityki, Blok Sowiecki rozpadnie si¢ w
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drzazgi przy pierwszym zderzeniu wojennym. Rozpadnie si¢ tez
cala ofensywa, psychologiczna sie¢ komunizmu, ktéra dzi$ opla
tuje i zagraza kuli ziemskie;.

Rachunek prosty. — Miedzynarodowy komunizm
wychodzi z zalozenia bardzo prostego rachunku: Po co narazaé
si¢ na ryzyko wojny (zguba), gdy mozna bez wojny, niejako
golymi rekami, opanowac $wiat. Stad caty komunistyczny plan
ofensywny zwigzany jest $ciSle z planem obronnym w jedng
catos¢. Infiltracja, indoktrynacja, dezinformacja, opanowanie
wpltywowych sfer wolnego $wiata, wszelkiego rodzaju
lewicowcow, ,,progresistow", pacyfistoOw etc. etc. przez wptywy
komunistyczne sg nam wszystkim bardzo dobrze znane. Juz w
dwudziestych latach zaprojektowany byl z powodzeniem
prowokatorski plan, znany pod mianem ,,Trust", ktory z jedne]
strony mial wszczepia¢ na Zachodzie przekonanie, Zze w
Sowietach  zachodza wielkie, wewnetrzne  przemiany
sewolucyjne", z drugiej strony przestrzega¢ przed wojng, ktora
by te przemiany unicestwita 1 wzmocnita bezkompromisowos¢
komunizmu. Od tego czasu nadzieje na ,,ewolucj¢" Moskwy nie
ustaty w wolnym $§wiecie, znakomicie wzmacniane manipulacjg
roznymi ,,dysydentami". Po drugiej wojnie glosne staly si¢
komunistyczne ,,Kongresy Pokoju". Jednato si¢ do nich kogo
si¢ dato, zwlaszcza wsrod intelektualnych, ,,postgpowych"
chrzescijan. Dzi$§ okazatly si¢ niepotrzebne od kiedy papieze, po
IT Soborze Watykanskim, uczynili z POKOJU najwyzsza cnote
i podniesli do godnosci nieomal $wigtego kanonu: Byle nie
wojna! Byle nie przelewa¢ krwi! Nie tylko w wojnie
zewngetrznej, ale 1 - uchowaj Boze — w wewngtrznej
kontrrewolu(:]l' Tym bardziej wylansowano, juz na w1elkq skale;
1 w nowym wydaniu, ,nieantagonistyczng opozycj¢" w
panstwach komunistycznych... Tzn. taka, ktéra dazy do
,poprawy" ewolucyjnej komunizmu, ale wyklucza obalenie go
sitag. Zaczelo sig to w samych Sowietach jeszcze za
Chruszczowa. Stynne pierwsze ,,samizdaty", nawet z adresami
redakcji 1 autorow, czyli na wpdl jawne, zastynely w catym
Swiecie. Znaczenie tym wigksze, ze jednocze$nie utwierdzaty
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Zachéd o  zachodzacej w  bloku  komunistycznym
LEWOLUCII", o ktorej wszyscy marza, gdyz stanowi
alternatywe wszelkiej wojny, a nawet ja wyklucza. W ten
sposob zabtysneli ,,opozycjonisci”" tej miary jak Sacharow i
Solzenicyn. Po nich przyszta plejada innych. Wszystkie glosne,
organizowane na Zachodzie ,,przestuchania im. Sacharowa"
odznaczaly si¢ tym, ze przy ich rzekomym antykomunizmie
dopuszczano tylko ,,niewinne ofiary ustroju komunistycznego",
lecz z reguty - nie wrogdw komunizmu. (Sami s¢ sobie winni, o
ile zashuzyli na represje...) —Solzenicyn, ktérego puszczono za
granic¢ z calg rodzing 1 calym archiwum-. doszedl na Zachodzie
do szczytu stawy. Jego dziatalno$¢ sprowadzita si¢ do tego, ze
wilasnie z najwyzszego szczytu antykomunisty" zaczat
propagowaé trzy najwazniejsze dla Moskwy postulaty: 1) Ze
Zachdd jest zgnity 1 niezdolny do walki (juz Lenin powiedzial,
ze gotow ,sprzeda¢ nawet stryczek na wlasng szyje, byle
zarobié pieniadze"...) Wiec na Zachdd liczyé nie mozna. 2) Ze
komunizm jest pot¢gg militarng, ktora - jak powiedziat - nie
potrzebuje nawet bomby atomowe}, rozwali Zachdéd gota
pigscig! (I Zachoéd padal plackiem ze strachu). — |
najwazniejsze. 3) Ze mozna z nim walczyé tylko przez duchowe
przeobrazenie, mito$¢ do prawdy, modlitwe do Boga ale mgdy,
jak napisat w swoim ,,Gulagu": ,,Ani nozem, ani mieczem, ani
karabinem!" To s3 te trzy tezy potrzebne Moskwie. Na
wszystkie inne stowa Solzenicyna (a niektore bywaty
doskonate) Moskwie, jak mawiat Lenin: ,,naplewat!" Jasne, ze
gdyby to apostotowat agent sowiecki, nie mialoby znaczenia.
Znaczenie ma, ze glod to kto§, uwazany za ,apostola
antykomunizmu"-

Po tej wiasnie linii 1 wzorach poszly inne nieantagonistyczne
,opozycje" w Bloku Sowieckim i poza jego granicami. A w
pierwszym rzedzie tzw. ,,Eurokomunizm".

Sama nazwa wskazuje juz na kapitalng dezinformacje. Bo
przeciez Marks 1 Engels, a wreszcie sam Lenin, urodzili si¢ w
Europie, i dzisiejszy komunizm jest ani azjatycki, ani
afrykanski, ani amerykanski, tylko tam przeszczepiany z
Europy. Komunizm byl zawsze ,,Eurokomunizmem". Lenin
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pouczal o sposobie jego rozpowszechniania, i stosowania
taktyki: ,,byle skuteczniej".

Naturalnie nie bylo zadnego ,,najazdu na Czechostowacj¢" w
1968, ani zadnej tzw. ,,doktryny Brezniewa". Byla to rozgrywka
nie zewngtrzna, lecz wewngtrzno-komunistyczna, i wedlug nie
nowej Brezniewa, lecz starej doktryny Lenina. Takoz rzecz si¢
miala na Wegrzech, w Polsce Gomutki, w Rumunii. A jeszcze
przedtem w Jugostawii. | wreszcie ostatnio w dzisiejszym PRL
Jaruzelskiego, z jego ,,stanem wojennym".

W tym miejscu nalezy si¢ zastrzec. Tego rodzaju, czeSciowo
manipulowane opozycje nieantagonistyczne, nigdzie nie sg
dzielem KGB, ani zadnej ,Bezpieki", jak to si¢ uzywa
potocznie. Policje ustroju komunistycznego posiadaja
minimalng swobod¢ inicjatywy. To zrozumiale w systemach
totalitarnych. Wszystkim rzadzi sama Partia. Jezeli dochodzi
pomigdzy nig a pewnymi dzialaniami ,,0pozycyjnymi" do
kontaktow, to wylacznie na podstawie cichego porozumienia
centrum Partii z przywodcami pewnych ruchow dla osiggnigcia
z gory ukartowanych kompromiséw. Co znowuz nie znaczy, ze
wszyscy widzg, do czego to prowadzi, czy ma prowadzic.
Przeciwnie! 90 procent biorgcych udzial w takiej opozycji czyni
to na pewno w dobrej wierze i1 z gigbokiego przekonania, ze tak
wlasnie czyni¢ wypada i1 nalezy.

Tak si¢ ma rzecz z dzisiejszg ,,Solidarnoscia" w PRL, ktora
uznaje prymat partii komunistycznej, 1 zapiera si¢ aspiracji do
jej obalenia, a nawet do roli politycznej.

Czy ,ilo$¢ przejdzie w jakos¢'"?... — Marks pouczatl nas,
ze tak, ze przejdzie. Daj Boze, zeby miat racje.
Dotychczasowe  ,opozycje" w  Bloku Sowieckim,

wypierajagce si¢ kontrrewolucji, w istocie swojej s3 na reke
Moskwie, gdyz dziataja dla ulepszenia komunizmu, a nie ku
ostabieniu  komunizmu. Ale wszyscy jesteSmy ludZmi.
Komunisci dazacy do zapanowania nad $wiatem, tez sg tylko
ludZzmi. Ludzka rzecz to omylki, przeliczenia si¢ w rachubach.
Wstrzasy wewngtrzne w Bloku Sowieckim, jezeli si¢ rozszerza,
jezeli wyslizgng si¢ z rak planistow komunistycznych, moga si¢
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przeistoczy¢ nagle z ilosci w jakosC... Przy sprzyjajacych
okolicznosciach  zewnetrznych, moga, owszem moga
doprowadzi¢ do obalenia komunizmu. Imponderabilia graja
wielka role w zyciu ludzi, w zyciu naroddéw, w zestawie
réznorodnych  okolicznoéci  historycznych.  ,,Opozycja”
czesciowo manipulowana przez Partie, opozycja przy jej
wzroscie iloSciowym moze si¢ nagle przeistoczy¢ w wielki,
zbiorowy okrzyk: ,,Datoj sowietskuju wiast'!" Piecz z sowiecka
wiladza! Dos¢ tego bratania si¢ z komunistami, tej zabawy we
wzajemne porozumienie i partykularne solidarnos$ci narodowe
w imi¢ interesu ,panstwowego"! Okrzyk, ktory zerwie si¢ jak
wicher, przeskoczy granice, obejmie wszystkich, nie dla
,pojednania narodowego", ,,pojednania spofecznego", ale dla
wyrzucenia ze spoleczenstwa zarazy komunistycznej. Okrzyk,
ktory przywrdci rozsadek 1 uciemiezonym i1 wolnym jeszcze
ludziom na §wiecie.
Miejmy nadzieje, ze tak si¢ sta¢ moze.
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